SLOVENSKA AKREDITACNA AGENTURA
PRE VYSOKE SKOLSTVO

Cislo rozhodnutia: 2025/34:436-0OAC Bratislava, 30.janudra 2025
Spisova znacka: 2022/138-VS-OAC, 2023/42-VS-OAC, 2024/14-VS-OAC, 2025/34-VS-OAC

ROZHODNUTIE

Slovenska akreditacna agenttira pre vysoké skolstvo (dalej len ,,agentura®) podla § 4 ods. 2 pism. a) bod 1.
zédkona €. 269/2018 Z. z. o zabezpecdovani kvality vysokoskolského vzdeldvania a o zmene a doplneni zakona
€. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich
predpisov (dalej len ,zakon o zabezpecovani kvality” alebo ,,zadkon“) vo veci ucastnika konania:

Vysoka skola zdravotnictva a socidlnej prace sv. Alzbety, n. o.
so sidlom: Palackého 36/1, 810 00 Bratislava, ICO: 31 821 979
(dalej len ,,ucastnik konania“)

v konani podla § 21 ods. 1 pism. a) zdkona o zabezpecovani kvality, o Ziadosti ucastnika konania o
pravidelné posudenie vnutorného systému zabezpecovania kvality vysokoskolského vzdeldvania (dalej len
,vnutorny systém®) sikromnej vysokej skoly s nazvom: Vysoka skola zdravotnictva a socidlnej prace sv.
Alibety v Bratislave, n. 0. (dalej len ,vysoka $kola“ alebo ,V5ZaSP“) na zaklade uznesenia vykonnej rady
agentury ¢. VR-79/3/2025 zo diia 30. januara 2025, podla § 25 ods. 1 zdkona o zabezpeéovani kvality
v spojeni so Standardmi pre vnitorny systém zabezpecovania kvality vysokoskolského vzdeldvania zo diia
02.07.2020 (dalej len ,Standardy pre VS“) a Standardmi pre $tudijny program zo diia 02.07.2020 (dalej len
,Standardy pre 5P“), takto

rozhodla:

Vnutorny systém ucastnika konania a jeho implementacia nie je v stlade so Standardmi pre vnutorny
systém.

Ucastnikovi konania sa podla § 25 ods. 1, ods. 2 pism. e) v spojeni s § 29 ods. 1 zdkona uklada nasledovné
opravné opatrenie:
obmedzenie vytvarat a upravovat studijné programy v nasledovnych tudijnych odboroch a stuprioch:
— Studijny odbor zdravotnicke vedy v 1., 2. a 3. stupni Studia,
— Studijny odbor socidlna praca v 1., 2. a 3. stupni Studia,
— Studijny odbor osetrovatelstvo v 1., 2. a 3. stupni Studia,
— Studijny odbor verejné zdravotnictvo v 1., 2. a 3. stupni Studia,
— Studijny odbor psycholdgia v 1. stupni Studia,
— Studijny odbor p6rodna asistencia v 1. stupni Studia,
a to z dévodu nedostatkov v zmysle § 29 ods. 1 zakona spdsobujtcich nesulad s nasledovnymi Standardmi
pre VS:
2 ods. 4 Standardov pre VS,
2 ods. 6 pism. g) Standardov pre VS,
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. 3 ods. 2 pism. b) Standardov pre VS a ¢l. 3 ods. 1 Standardov pre SP,
. 3 ods. 2 pism. c) Standardov pre VS v spojeni s ¢l. 3 ods. 1 Standardov pre SP,
.3 ods. 2 pism. c) Standardov pre VS v spojeni's €l. 2 ods. 9 Standardov pre SP,
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3 ods. 2 pism. f) Standardov pre VS a ¢l. 2 ods. 9 Standardov pre SP,

3 ods. 2 pism. c) Standardov pre VS v spojeni s ¢l. 2 ods. 12 Standardov pre SP,
3 ods. 2 pism. g) Standardov pre VS a ¢l. 2 ods. 12 Standardov pre SP,

— &l. 3 ods. 2 pism. c) Standardov pre VS v spojeni s €. 2 ods. 10 Standardov pre SP,
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— &l 3 ods. 2 pism. c) Standardov pre VS v spojeni s ¢l. 4 ods. 2 Standardov pre SP,
— ¢&l. 6 pism. a) Standardov pre VS,
— &l. 8 pism. a) Standardov pre VS.

Ucastnik konania podla § 29 ods. 2 pism. a) zdkona nesmie bez predchadzajiceho pisomného sthlasu
agentiry vytvarat aupravovat 3tudijné programy uskutoéfiované vo vysSie uvedenych Studijnych
odboroch a stupnoch.

Ucastnik konania je podla § 29 ods. 3 zdkona povinny v lehote 60 dni odo diia nadobudnutia
pravoplatnosti tohoto rozhodnutia predloZit agentire na schvalenie akény plan, v ktorom uvedie najmi
planované opatrenia na odstranenie nedostatkov a ich ¢asovy harmonogram vratane sposobu
zabezpecenia potrebnych zdrojov.

Odovodnenie:

Podla § 4 ods. 1 zdkona je agentura nezavisld verejnoprdvna institucia, ktora vykondva Cinnosti externého
zabezpecovania kvality vysokoskolského vzdeldvania.

Podla § 4 ods. 2 pism. a) bod 1. zdkona: ,agentura rozhoduje o sulade vnutorného systému a jeho
implementdcie so Standardmi pre vnutorny systém,”.

Podla § 4 ods. 2 pism. c¢) bod 1. zdkona: ,agentura vedie zoznam posudzovatelov, z ktorych vykonnd rada
agentury (dalej len ,,vykonnd rada”) vytvdra pracovné skupiny.”

Podla § 4 ods. 2 pism. d) a e) bod 1. a 2. zdkona o zabezpecovani kvality agentura vykonava dohlad nad
plnenim Standardov a vydava: 1. Standardy a 2. metodiku na vyhodnocovanie Standardov.

Podla § 5 zakona je jednym z organov agentury vykonna rada, ktora podla § 7 ods. 10 pism. a) zdkona: , prijima
rozhodnutia podla § 4 ods. 2 pism. a)“, podla ktorého, okrem iného, rozhoduje o stlade vnutorného systému
a jeho implementacie so Standardmi pre vnutorny systém.

Podla § 8 ods. 1 zdkona: ,Vykonnd rada na ucely posudenia konkrétnej Ziadosti vytvdra pracovné skupiny z
0s6b uvedenych v zozname posudzovatelov okrem pripadu podla § 24 ods. 6;“

Podla § 21 ods. 1 pism. a) bod 1. zakona: ,,Agentura zacne konanie na Ziadost vysokej skoly o pravidelné
posudenie vnutorného systému.”

Podla § 21 ods. 2 pism. c) zékona: ,U¢astnikom konania je stikromnd vysokd $kola “

Podla § 21 ods. 5 zdkona: ,Pracovnd skupina vypracuje k Ziadosti alebo k podnetu hodnotiacu sprdvu, na
ktorej zdklade vykonnd rada rozhodne alebo sa vyjadri. Pracovnd skupina vychddza pri vypracovani
hodnotiacej spravy z expertného posudenia podkladov, informdcii ziskanych ndvstevou vysokej Skoly,
dostupnych udajov a konzultdcii so zainteresovanymi osobami. V hodnotiacej sprdve pracovnd skupina
uvddza aj skutocnosti, ktoré boli podkladom pre jej zdvery, postup vyhodnocovania tychto podkladov,
vyhodnotenie urovne plnenia jednotlivych standardov, zistené nedostatky, odporucania pre uclastnika
konania, ndvrh rozhodnutia alebo vyjadrenia agentury a mend a priezviskd ¢lenov pracovnej skupiny.”

Posudzovanad vysokd skola bola zriadena Uznesenim vlady Slovenskej republiky ¢. 891/2003 zo dna
24.09.2003, na zaklade ktorého je opravnena poOsobit ako sikromna vysoka skola s nazvom Vysoka skola
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zdravotnictva a socidlnej prace sv. Alibety v Bratislave, n. o. (dalej len ,V5ZaSP“). VSZaSP je vzdelavacou,
vedeckou, umeleckou, verejnopravnou a samospravnou institdciou, ktord nadvazuje na odkaz Alzbetinskej
univerzity v Bratislave (1914 — 1919) a na misiu a viziu spajajucu zdravotnictvo a socidlnu prdcu, ako odkaz
bratislavskej rodacky sv. Alibety zroku 1214. Okrem svojho sidla v Bratislave mala VS5ZaSP v ¢ase
posudzovania ku drfiu 01.09.2024 celkovo 11 detaSovanych pracovisk, t. j. sucasti, v Slovenskej republike
a Ceskej republike a do 6000 $tudentov, a to::

1. Fakulta zdravotnictva a socidlnej prace sv. Ladislava, Nové Zamky
InStitut socialnych vied a zdravotnictva bl. P. P. Gojdica a bl. V. Hopku, Presov
Institat bl. Sary Salkahdaziovej, Roznava
Ustav sv. Sary de Marseille, Banska Bystrica
Ustav socialnej prace sv. Patra Pia, Piestany
Ustav bl. Z. J. Mallu, Kosice
Institut socialnej prace a oSetrovatelstva MUDr. Pavla Blahu, Skalica
Institut sv. Cyrila a Metoda, Partizanske
Institut doplnujuceho pedagogického Studia sv. Matky Terezy, Bratislava
10 Ustav BoZieho milosrdenstva, Zilina
11. Ustav sv. Jana Nepomuka Neumanna, Pfibram, CR.

©oNOUAWN

VSZaSP je vzdeldvacia, vedeckovyskumnad, socidlna a zdravotnicka intitucia, ktorej dlhodobym zamerom je
naplianie integracie Slovenskej republiky v eurédpskom priestore a vo svetovom priestore, najméa v oblasti
zdravotnickeho vysokého skolstva a vychovy zdravotnickych pracovnikov, v misijnej a charitativnej praci, a to
najma v oblasti verejného zdravotnictva, v socidlnej praci, v oSetrovatelstve, v laboratérnych vySetrovacich
metddach, v tropickom verejnom zdravotnictve a v zubnej technike. VSZaSP ma pravo uskutodriovat
habilitacné a inauguracné konanie (dalej len ,,HIK“) v 3 nasledovnych odboroch HIK: verejné zdravotnictvo,
odetrovatelstvo a socidlna praca. Na VSZaSP pdsobi vy$e 700 zamestnancov. VSZaSP mala k 31.12.2022
akreditovanych 105 $tudijnych programov (dalej len ,SP“): v I. stupni 57 SP (z toho 29 SP v dennej forme a
28 SP v externej forme $tudia), v I1. stupni bolo akreditovanych 32 SP (z toho 6 v dennej forme a 26 v externej),
v IIl. stupni $tudia bolo akreditovanych 16 SP (z toho 8 SP v dennej forme a 8 SP v externej forme $tudia). Ku
driu vypracovania hodnotiacej spravy pracovnou skupinou agenttry mala V5ZaSP akreditovanych 76 SP, ktoré
boli rozvijané v 6 $tudijnych odboroch. Pracovna skupina pri posudzovani vnitorného systému VSZaSP a jeho
implementacie prihliadala aj na plnenie Standardov pre SP vydanych dria 02.07.2020 podla § 4 ods. 2 pism.
e) bod 1 zakona ¢. 269/2018 Z. z. agenturou, ktoré nadobudli G¢innost dna 01.09.2020.

Dria 30.12.2022 podal Ucastnik konania agenture Ziadost o pravidelné posudenie svojho vnitorného systému
zabezpecovania kvality vysokoskolského vzdelavania podla § 21 ods. 1 pism. a) zdkona o zabezpecovani
kvality (dalej len ,Ziadost o posudenie VSZK“). Z dévodu chybajucich naleZitosti Ziadosti o postdenie VSZK,
agentura zaslala diia 23.03.2023 VSZaSP pisomnu vyzvu o doplnenie jej netplnej ziadosti v tejto veci. V5ZaSP
doplnila v zmysle vyzvy agentury svoju Ziadost o opisy habilitacnych a inauguraénych konani dria 20.04.2023,
na zaklade ¢oho bolo zacaté konanie v tejto veci dna 07.09.2023

Na ucely posudenia predmetnej Ziadosti Ucastnika konania vykonna rada agentury (dalej len ,,vykonna rada“
alebo ,,VR”) vytvorila v zmysle § 8 zakona o zabezpecovani kvality pracovnu skupinu v zloZeni: 1. predseda
pracovnej skupiny: prof. Mgr. Lukas Fasora, PhD., 2. prof. PaedDr. Peter Jusko, PhD., 3. Ing. Jan Durec, PhD.,
4. prof. MUDr. Dagmar Horakova, Ph.D., 5. doc., PhDr., Lubica Dernarova, PhD., MPH, 6. PhDr. Nina
Sladekova, PhD., 7. prof. PhDr. Eva Ziakova, CSc., 8. prof. PhDr. Michal Kozubik, PhD., 9. doc. PhDr. Helena
Kisvetrovd, Ph.D., 10. doc., PhDr. Lubica lllievova, PhD., 11. PaedDr. Miroslava Floriansova, MPH, 12. PhDr.
Erik Kubicka, PhD., MBA, 13. Mgr. Damir Solak, 14. MUC. Martin Duranik, 15. Bc. et Bc. Martin Hlavacek (dalej
spolu len ,,pracovnd skupina“ alebo , PS“).

Uc¢astnik konania vtejto veci predlozil agentire ako podklady pre postdenie VSZK a vypracovanie
hodnotiacej spravy nasledovné dokumenty: Vnutorny systém zabezpecovania kvality na VSZaSP, DIhodoby
zadmer VSZaSP 2021-2026, Statut VSZaSP, Statut Rady Vysokej $koly zdravotnictva a socidlnej prace sv. Alzbety
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v Bratislave pre vnutorny systém zabezpecovania kvality vysokoskolského vzdelavania, Tvorba, priprava,
schvalovanie, Uprava a zanik Studijnych programov Vysokej Skoly zdravotnictva a socidlnej prace sv. Alzbety,
N. O. v Bratislave, Vnutorny predpis, vydany rektorom Vysokej Skoly Vysokej skoly zdravotnictva a socidlnej
prace sv. Alzbety, N. O. v Bratislave, Zapisnice z rokovania orgénov kvality VSZaSP a zapisnice zo spolo¢nych
rokovani z predstavitelmi SP, opisy $tudijnych programov, Zasady preskimavania podnetov, ktorymi sa
$tudent VSZaSP domaha svojich prav alebo ktorymi poukazuje na nedostatky v podmienkach V5ZaSP a
zasady prijimania podnetov $tudentov na zlep$enie prace VSZaSP, Zasady vyberu vyuéujlcich jednotlivych
predmetov Studijnych programov, schvalovania veducich zaverecnych prac a schvalovania Skolitelov
zavereénych prac v pdsobnosti VSZaSP, Zber analyz, pouzivanie a pravidelné zverejiiovanie informécii
o $tudijnych programoch, podmienkach $tudia a uplatnitelnosti absolventov na V5ZaSP, Smernica o praci,
spracovdvani, oznamovani a nakladani s osobnymi tGdajmi $tudentov a ucitelov a ich ochrane na V5ZaSP,
Hodnotenie  vysledkov na  prijimacich  skiskach ana $titnych  skiskach na  VSZaSP
Vyber Skolitelov a oponentov zavereénych prac, Hodnotenie vysledkov na prijimacich skdskach a na statnych
skuskach, Motivacia a stimuldcia tvorivého, vedeckého a kariérneho rastu vysokoskolskych ucitelov,
vedeckych pracovnikov, Studentov a zabezpecCovanie dostatocného priestorového, materidlneho,
technického, informacéného a personalneho uskutoéfiovania $tudijnych programov na V5ZaSP, Rokovacie
poriadky organov kvality VSZaSP, Zasady vyberového konania VSZaSP, Pracovny poriadok VSZaSP,
Disciplinarny poriadok VSZaSP, Organiza¢ny poriadok V5ZaSP, Studijny poriadok Vysokej $koly zdravotnictva
a socidlnej prace sv. Alzbety n. o. v Bratislave, Stanoviska Ministerstva zdravotnictva SR k Studijnym
programom VSZ a SP sv. Alzbety, Spis $tudenta ID 2291181 vratane zaverelnej prace a zapisu o $tatnej
skuske, vratane nasledovnych agenturou doZiadanych dokumentov:

Spisy Studentov PhD. studia:

e Student PhD. studia ID 2270995, (vyplnené tlaciva ,,Rocné hodnotenie doktoranda“ za akademické roky
2018/2019, 2019/2020, 2020/2021, 2021/2022, Sumar kreditov za obdobie od 6.11.2018 do 30.4.2023,
Individudlny $tudijny plan a Ziadost o prediZenie doktorandského $tddia zo diia 20.6.2022)

e Student PhD. studia ID 2240688, (vyplnené tlaciva ,,Rocné hodnotenie doktoranda“ za akademické roky
2017/2018, 2018/2019, 2019/2020, 2020/2021, 2021/2022; Sumar kreditov za obdobie od 2017 do
2022, Individudlny studijny a vedecky plan)

e Student PhD. studia ID 2365578, (vyplnené tlaciva ,,Rocné hodnotenie doktoranda“ za akademické roky
2020/2021, 2021/2022, 2022/2023, 2023/2024, Sumar kreditov za obdobie od 2020 do 2024,
Individualny Studijny a vedecky plan)

e Student PhD. studia ID 2019539, (vyplnené tlaciva ,,Rocné hodnotenie doktoranda“ za akademické roky
2017/2018, 2018/2019, 2019/2020, 2020/2021, Sumar kreditov za obdobie od 2017 do 2020,
Individualny Studijny plan)

e Student Bc. tudia ID 2291181 - SP socidlna praca v $tudijnom odbore (dalej len ,50“) socidlna praca —
miesto uskutocriovania SP - Nové Zamky.

Dfia 15.02.2024 zaslala VSZaSP v tejto veci agenture, e-mailovou postou, aktualizaciu prilohy svojej Ziadosti
o posudenie VSZK, a to konkrétne aktualizaciu 1 Vnatornej hodnotiacej spravy o implementacii vnitorného
systému vysokej koly - Studijné programy, ktorou informovala agentiru o zru$eni niektorych svojich SP
a niektorych stcasti V5ZaSP, a to konkrétne o zru$eni nasledovnych SP, resp. stcasti VSZaSP: 20SPv 1.,2.a 3.
stupni $tudia s ndzvom socidlna praca v SO socidlna praca v miestach uskutocfiovania: Nové Zamky, Nairobi,
Partizanske, Dunajska Streda, Trstena, Gabcikovo, Dunajska Streda, Rimavska Sobota, Bacsky Petrovec, Srbsko
a Praha; 1 SP v 1. stupni $tudia s ndzvom socidlna praca s detmi a mladdezou v SO socialna praca v mieste
uskuto&riovania Zilina; 3 SP v 2. stupni $tudia s ndzvom administracia vo verejnom zdravotnictve v SO verejné
zdravotnictvo v mieste uskuto&iovania Bratislava; 3 SP v 1., 2. a 3. stupni $tudia s ndzvom fyzioterapia v SO
zdravotnicke vedy. Zarover zastupcovia V5ZaSP na Gvodnom stretnuti PS pocas posudzovania na mieste
uviedli, e SP oetrovatelstvo v 1. stupni $tudia, uskutoéfiovany v Ba¢skom Petrovci (Srbsko) utimuje, a preto
od septembra 2024 budu $tudenti tohto SP pokracovat v $tudiu v RoZflave. Z tohto dévodu PS posudzovala
76 SP v 1., 2. a3 stupni $tudia v 6 SO ako je zrejmé z Prilohy ¢. 2 Hodnotiacej spravy pracovnej skupiny.
Z dovodu zrusenia hore uvedenych zruSenych sucasti VSZaSP sa SP uskutocriované na tychto suéastiach
neposudzovali zo strany PS a ani sa neuskutocnila ndvsteva na mieste tychto sucasti.
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V drioch: 8.04.2024, 09.04.2024, 11.04.2024, 22.04.2024, 23.04.2024, 29.04.2024, 02.05.2024, 03.05.2024,
07.05.2024, 09.05.2024, 10.05.2024,17.05.2024 a 28.05.2024 uskutocnila pracovnd skupina podla planu
posudzovania, v sidle vysokej skoly a na jej jednotlivych sucastiach - detaSovanych pracoviskach, navstevu na
mieste za U¢elom posudzovania suladu vnitorného systému VSZaSP a jeho implementécie so Standardmi
pre vnutorny systém. Polas navitevy VSZaSP ajej jednotlivych sGéasti na mieste pracovna skupina
zrealizovala stretnutia a rozhovory so zastupcami vedenia vysokej Skoly a jednotlivych fakult, so Studentmi,
ucitemi zastreSujucimi Studijné programy, zastupcami praxe a podpornym persondlom, a vykonala tiez
obhliadku priestorov na jednotlivych sucastiach. Pri posudzovani na mieste na jednotlivych sucastiach
avsidle VS5ZaSP boli predloZené pracovnej skupine zo strany vysokej $koly nasledovné dokumenty:
bakaldrske, diplomové a doktorandské dizertacné prace Studentov/absolventov, zaznamy z klinickej praxe
Studentov, podklady o vykonanych skdskach Studentov, individudlne Studijné plany Studentov
doktorandského §tudia, zapisnice zo zasadnuti orgdnov VSZK. Pocas navitevy V5ZaSP &lenovia PS posudzovali
jednotlivé sucasti vysokej skoly, na ktorych sa uskuto¢riuju studijné programy.

Pracovnd skupina nasledne k Ziadosti o posudenie VSZK ucastnika konania vypracovala v decembri 2024
,Hodnotiacu spravu pracovnej skupiny vykonnej rady agentury k Ziadosti o posudenie vnutorného systému
zabezpecovania kvality vysokoskolského vzdelavania podla § 24 zakona ¢. 269/2018 Z. z.“, ktorej predmetom
bolo postdenie vnitorného systému zabezpecovania kvality vysokoskolského vzdeldvania na VSZaSP (dalej
len ,,hodnotiaca sprava“ alebo ,HS“), ktord v decembri 2024 predloZzila agenture. Pri vypracovani hodnotiacej
spravy pracovna skupina vychadzala vzmysle § 21 ods. 5 zdkona o zabezpecovani kvality z expertného
posudenia podkladov, ktorymi boli vyssie uvedené dokumenty a informacie predloZené Gcastnikom konania
s jeho Ziadostou o posudenie vnutorného systému zabezpecovania kvality vysokoskolského vzdeldvania
(dalej len ,VSZK“) a ziskané navstevou vysoke]j Skoly a jej sucasti v ramci posudzovania na mieste, najma z
dostupnych Udajov a konzultacii so zastupcami VSZaSP, $tudentmi a zainteresovanymi osobami.

Pracovnda skupina zistila celkovo 20 nedostatkov, ktoré sl nizsie zoradené do bodov vzostupného
Ciselného radu od 1) do 20), v ktorych su Specifikované zistené nedostatky podla poradia jednotlivych
porudenych ustanoveni, v akom su uvedené v Standardoch pre VS, ktorych nestlad sposobuju, pocinajtc
1. nedostatkom sposobujticim nestlad s €l. 2 ods. 4 Standardov pre VS, ktory je v ,Prilohe €. 4 HS - Zoznam
zistenych nedostatkov” (dalej len ,Priloha ¢. 4. HS“) oznaceny v inom poradi, a to ako nedostatok ¢. N 2.4.

V hodnotiacej sprave posudenim VSZK posudzovanej vysokej Skoly pri vyhodnoteni tirovne plnenia ¢l. 2
Standardov pre VS (,Politiky na zabezpecovanie kvality”), na zaklade vyssie uvedenych kontrolovanych
podkladov a informacii predlozenych vysokou $kolou a z obsahu rozhovorov so zastupcami V5ZaSP na
mieste, PS zistila nasledovné podstatné skuto¢nosti uvedené v ¢asti F pism. F1 hodnotiacej spravy:

NEDOSTATOK €. 1: Podla PS posudzovany VSZK a jeho implementdacia sp6sobuju nesulad s €l. 2 ods. 4
Standardov pre VS, ktory je spdsobeny viacerymi nizsie $pecifikovanymi nedostatkami (dalej len
,NEDOSTATOK ¢&. 1“). PS zistila, e tento NEDOSTATOK ¢&. 1, spdsobujuci nesulad s €l. 2 ods. 4 Standardov pre
VS, ktory md zasadny vyznam pre cely VSZK, bol zapri¢ineny tym, 7e VSZaSP sa désledne neriadi zavedenymi
a formalizovanymi politikami na zabezpecovanie kvality, ktoré ma vytvorené na tento ucel, nakolko svoje

.....

NEDOSTATOK ¢. 1 preukazala PS v HS nizsSie detailne Specifikovanymi samostatnymi nedostatkami,
uvedenymi v Prilohe ¢. 4 HS pod ¢.: N 2.1, N 2.2 aN 2.3. (oznadenymi v tomto rozhodnuti nizSie ako
NEDOSTATOK ¢.: 2, 3, a 4), ktoré su zaroven aj dokazom tohto NEDOSTATKU €. 1 sposobujuceho nesulad
VSZK a jeho implementicie s €l. 2 ods. 4 Standardov pre VS:

PS definovala spoloc¢ne 2 formy nedostatku sposobujiceho nesulad VSZK a jeho implementacie s ¢l. 2 ods.
4 Standardov pre VS v bode N 2.1 Prilohy ¢&. 4 HS nasledovne: ,, Politiky, $truktury a procesy VSZK na VSZaSP
nezarucuju sulad a dodrZiavanie vSeobecne zdvéznych predpisov a vnudtornych predpisov vysokej Skoly,
nakolko VS nemd vlastny vnutorny predpis, ktory by upravoval proces navrhovania a schvalovania studijnych
programov, pripravujucich absolventov na vykon regulovanych povolani v sulade so vSeobecne zdvéznymi
predpismi. VS uskuto&riovala od 1.9.2023 do 17.5.2024 uvedené Studijiné programy bez predchddzajiuceho

5



SLOVENSKA AKREDITACNA AGENTURA
PRE VYSOKE SKOLSTVO

pisomného suhlasného stanoviska prislusnej prdvnickej osoby — MZ SR pre vyssie vymenované osoby (OZSP
a UZPP), ¢o je v rozpore s § 51a ods. 1 zdkona ¢ 131/2002 Z. z.“. MZ SR sa tu rozumie Ministerstvo
zdravotnictva Slovenskej republiky (dalej len ,,MZ SR“ alebo ,regulator). Tieto 2 formy nedostatku VSZaSP
sposobujuceho nestlad VSZK a jeho implementacie s €l. 2 ods. 6 pism. g) Standardov pre VS sa dalej
oznacuju spolu len ako ,NEDOSTATOK ¢&. 2, ktory je charakterizovany dvomi nasledovnymi formami:

i. PS definovala prvi formu NEDOSTATKU €. 2 v prvej casti bodu N.2.1 Prilohy €. 4 HS spdsobujiceho
nesulad s €l. 2 ods. 6 pism. g) Standardov pre VS tak, Zze V5ZaSP v ¢ase posudzovania nemala vlastny
vnutorny predpis, ktory by upravoval proces navrhovania a schvalovania Studijnych programov v sulade
s nasledovnymi véeobecne zavaznymi predpismi: § 51a ods. 1 zakona ¢. 131/2002 Z. z. o vysokych skolach
a 0 zmene a doplneni niektorych zékonov“ (dalej len ,,zakon o V5“) a so vieobecne zavaznym predpisom
prijatym pod ndzvom ,Kritérid Ministerstva zdravotnictva Slovenskej republiky pouzivané pri vydavani
stanoviska k akreditacii (schvalené v gremidlnej porade ministerky zdravotnictva uznesenim ¢.3/GP zo dna
22.1.2013)“ (dalej len ,Kritérid MZ SR“), ktory je zavazny pri stanovovani persondlneho zabezpecenia
$tudijnych programov pripravujucich absolventov na vykon regulovaného povolania (Cl. 1 ods. 1 a 2 uréuje
tuto zavaznost Kritérii MZ SR). PS zistila, 7e v ¢ase posudzovania nemala V5ZaSP prijaty takyto vnutorny
predpis pre nasledovné Studijné programy poskytujlice vzdelanie potrebné pre vykon regulovanych
povolani: oSetrovatelstvo, verejné zdravotnictvo, pérodna asistencia a laboratérne vySetrovacie metédy
v zdravotnictve. Tato prva forma NEDOSTATKU ¢ 2. sp6sobuje nesulad VSZK s¢l. 2 ods. 6 pism. g)
Standardov pre VS a oznacuje sa dalej len ako ,,NEDOSTATOK &. 2 — prva forma“, ktora je podrobnejsie
Specifikovand na str. 19, 20 a 26 HS a nizSie v bode 2) i. ¢asti A. tohoto rozhodnutia, pricom ¢islo 2 tu
znamena poradové Cislo tohto konkrétneho nedostatku - NEDOSTATKU ¢. 2 z celkovo PS zistenych 20
nedostatkov Specifikovanych v tomto rozhodnuti).

ii. PS definovala druht formu NEDOSTATKU €. 2 v druhej casti bodu N.2.1 Prilohy €. 4 HS, sposobujuceho
nesulad s €l. 2 ods. 6 pism. g) Standardov pre VS tak, Zze V5ZaSP uskuto¢riovala v obdobi od 01.09.2023
do 17.05.2024 v €l. 2 HS uvedené Studijné programy (t. j. oSetrovatelstvo, verejné zdravotnictvo, pérodna
asistencia a laboratérne vysetrovacie metddy v zdravotnictve) bez predchadzajuceho pisomného
suhlasného stanoviska prislusnej pravnickej osoby — Ministerstva zdravotnictva Slovenskej republiky (dalej
len ,,MZ SR“ alebo ,regulator”) pre vymenované osoby (definované v bode 2) pism. ii. Casti A. tohto
rozhodnutia) za osoby zodpovedné za $tudijné programy (dalej len ,0Z5P“) a utitelov zodpovednych za
profilové predmety (dalej len “UZPP“), ¢o je v rozpore s Kritériami MZ SR a ustanovenim § 51a ods. 1
zakona o VS. PS uviedla v HS, 7e V5ZaSP uskutocfiovala 3$tudijné programy pripravujlce $tudentov na
vykon regulovanych zdravotnickych povolani prostrednictvom OZSP a UZPP bez predchédzajiceho
suhlasného stanoviska MZ SR pre osoby vymenované do tychto funkcii, t. j. Ze druhd forma NEDOSTATKU
¢. 2, spésobujica nesulad implementdacie VSZK s €l. 2 ods. 6 pism. g) Standardov pre VS, trvala odo dria
01.09.2023 do dria 17.05.2024. Druha forma NEDOSTATKU ¢. 2 sa oznacuje dalej len ako ,,NEDOSTATOK
€. 2 — druha forma“ a je podrobnejsie Specifikovana a odévodnena nizsie v bode 2) ii. ¢asti A. tohoto
rozhodnutia, detailne tiez na str. 19, 21 a 26 Casti F pism. F1 predmetnej HS a stru¢ne je zosumarizovana
v druhej ¢asti bodu N 2.1 Prilohy €. 4 HS.

Tieto 2 formy NEDOSTATKU ¢. 2 (Specifikované vyssie v pism. a) i., ii. bod 1) Casti A. tohto rozhodnutia)
sposobuju spoloéne nestlad VSZK a jeho implementicie s €l. 2 ods. 6 pism. g) Standardov pre VS.

b) PS definovala nedostatok v bode N 2.2 Prilohy &. 4 HS nasledovne: VSZaSP nedodrziavala v rokoch 2021 a
2022 vlastny vnutorny predpis ,Prikaz rektora ¢. 5/2016 Antiplagiatorsky manual Vysokej $koly zdravotnictva
a socialnej prace sv. Alzbety v Bratislave” zo dria 30.06.2016 (dalej len ,Prikaz rektora ¢. 5/2016" dalej
oznaceny tiez ako , Antiplagiatorsky manudl“) na svojich sucastiach: KoSice, Rozriava a Nové Zamky. Ide o z
nedostatok, ktory bol identifikovany na vysSie uvedenych sucastiach (pracoviskach) konanim, ktoré je
podrobne Specifikované nizsie v bode 3) Casti A.tohto rozhodnutia, a ktoré sa tykalo neobjektivneho
sposobu hodnotenia bakaldrskych prac vybranych styroch Studentov Studujlcich na vysSie uvedenych
sUcastiach. Tento nedostatok sa oznacuje dalej len ako NEDOSTATOK ¢. 3 a spdsobuje nesulad
implementdcie VSZK s €. 2 ods. 6 pism. g) Standardov pre VS. Tento NEDOSTATOK €. 3 je $pecifikovany nizsie

v bode 3) Casti A. tohto rozhodnutia a podrobne na str. 21 a 26 Casti F pism. F1 predmetnej HS a v stru¢nosti
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v bode N 2.2 Prilohy &. 4 HS, pricom PS preukazala, 7e objektivne tento nedostatok existoval na V5ZaSP
preukdzatelne v rokoch 2021 a 2022.

PS definovala nedostatok v bode N 2.3 Prilohy €. 4 HS nasledovne: V5ZaSP uskutoénila dfia 28.08.2023
spolo¢né rokovanie dvoch hlavnych (schvalovacich) organov VSZK, a to Programovej rady (dalej len “PR“)
a Rady pre vnutorny systém kvality (dalej len ,Rada VSK“), ktorych spoloéné zasadnutie je v rozpore s
nasledovnymi vnatornymi predpismi VSZaSP: ,Tvorba, priprava, schvalovanie, Gprava a zanik $tudijnych
programov na VSZSP“ (dalej len ,Tvorba, schvalovanie a zanik SP“), ,Stat(t Programovej rady*“ a ,,Statut Rady
VSK“ nakolko moznost spolo¢ného rokovania tychto organov nie je nikde uvedena. Tento nedostatok sa dalej
oznacuje len ako ,NEDOSTATOK &. 4“ PS dospela k zaveru, 7e tymto konanim doslo zo strany VSZaSP
k NEDOSTATKU ¢. 4 sposobujuceho nestlad implementdcie VSZK s €l. 2 ods. 6 pism. g) Standardov pre VS.
NEDOSTATOK €. 4 je Specifikovany blizsie nizSie v bode 4) Casti A. tohto rozhodnutia a podrobne na str. 17 a
19 Casti F pism. F1 predmetnej HS a v stru¢nosti v bode N 2.3 Prilohy €. 4 HS.

Vykonna rada agentury (dalej tieZ ,VR“) na svojom zasadnuti dna 30.01.2025 dospela pocas rozpravy pred
rozhodnutim v tejto veci k zaveru, Ze posudzovana V5ZaSP porusila €l. 2 ods. 4 Standardov pre VS, okrem
vyssie uvedenych sposobov zistenych PS (NEDOSTATOK ¢.: 2, 3 a 4), tieZ tym, Ze v €ase posudzovania bud’
mala prijatu nespravnu upravu formalizovanych politik svojho VSZK (t. j. niektoré vnutorné predpisy) alebo
nemala prijaté vobec - niektoré poZadované vnutorné predpisy VSZK upravujtice prislusné politiky
(NEDOSTATOK €.: 2 prva forma, 5,6, 11,12, 13, 19 a 20). Z tohto dévodu preto VR vo vSseobecnosti definovala
NEDOSTATOK ¢&. 1 nasledovne: ,,V5ZaSP nemd zavedené a formalizované vsetky politiky na zabezpecovanie
kvality, a tymi, ktoré md, sa désledne neriadi. Na ucel VSZK nemd VSZaSP vytvorené vhodné Struktiry a
procesy, ktoré by boli previazané do koherentného VSZK, ktory by zahrnal celu instituciu.”

Tento svoj zaver VR odovodnila nasledovnymi pracovnou skupinou riadne preukazanymi nedostatkami
oznacenymi nizSie v rozhodnuti ako NEDOSTATOK ¢.: 2,3,4,5,6, 11,12, 13, 19 a 20 (Specifikovanymi v bode
1) pism. a)i., a)ii., b), c), d), d)i, e), f), g), h), f) Casti A. tohto rozhodnutia a v Prilohe ¢. 4 HS uvedenymi pod
Cislom: N 2.1, N 2.2, N 2.3, N 3.1, N3.2,N 8.1, N 3.4.A, N 3.4.B, N 3.5, N 6.1), ktoré maju vazbu na
NEDOSTATOK €. 1 a dopad na cely VSZK.

Prvym typom nedostatkov majticich vizbu na NEDOSTATOK €. 1 /uvedenych vyssie a nizsie pod pism.: a) i.,

d), e), f)/st nedostatky oznac¢ené ako NEDOSTATOK ¢&.: 2- prva forma, 5, 19 a 20 (spOsobujlce zarover aj

nestlad s ¢l. 2 ods. 4 Standardov pre VS), ktoré spocivaji v tom, ze V5ZaSP nemala prijaté nasledovné

potrebné vnutorné predpisy VSZK, ktoré by upravovali:

a) i._ Proces navrhovania a schvalovania Studijnych programov, ktoré by boli vsulade so vseobecne
zavaznymi predpismi: Kritériami MZ SR a § 51a ods. 1 zdkona o VS, a ktoré st zavdzné pre stanovenie
personalneho zabezpecenia Studijnych programov pripravujicich absolventov na vykon regulovanych
zdravotnickych povolani. Ide o NEDOSTATOK &. 1 — prvi formu, ktory u VSZaSP sposobuje nesulad jej
VSZK s €l. 2 ods. 6 pism. g) Standardov pre VS. Predmetny NEDOSTATOK €. 1 — prvé forma je definovany
vysSSie aj v pism. a)i. bod 1) tejto Casti A. rozhodnutia a podrobne nizsie v bode 2) i. pism. A. tohoto
rozhodnutia a podrobnejsie na str. 19, 20 a 26 Casti F pism. F1 predmetnej HS a v stru¢nosti v bode N 2.1
Prilohy €. 4 HS.

d) Politiky, Struktury a procesy na vytvaranie, Upravu a schvalovanie Studijnych programov — vnutorné
predpisy, ktoré by zarudili transparentné, spravodlivé, odborne fundované, objektivne a nezavislé
posudenie a schvalovanie Studijnych programov, a ktoré by zamedezili konflikt zdujmov a moznu zaujatost
0s6b, ktoré sa podielaju na priprave ndvrhu Studijnych programov a oséb, ktoré su ¢lenmi Rady VSK,
ktord je schvalovacim orgdnom VSZK. PS preukdzala, Ze tento nedostatok, oznaceny dalej ako
NEDOSTATOK €. 5 bol zapri¢ineny tym, Ze VSZaSP nemala v ¢ase posudzovania prijaty vnutorny predpis,
ktory by upravoval zamedzenie konfliktu zdujmov u 0s6b navrhuijtcich SP a 0s6b schvalujicich SP, a ktory
by preto zabrénil konfliktu zdujmov u troch zistenych 0s6b navrhujicich SP s osobami schvalujicimi SP,
ktoré su vymenované nizSie v bode 5) asti B. tohto rozhodnutia pri NEDOSTATKU €. 5. Tento nedostatok
sposobuje nestlad VSZK a jeho implementacie s €l. 3 ods. 2 pism. b) Standardov pre VS a ¢l. 3 ods. 1
Standardov pre SP, v ddsledku ktorého nastal aj sekundarny nestlad s €l. 3 ods. 2 pism. c) Standardov
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pre VS v spojeni s ¢l. 3 ods. 1 Standardov pre SP. Tento nedostatok je $pecifikovany: podrobne nizsie
v bode 5) casti B. tohto rozhodnutia a na str. 29, 30 a 39 casti F pism. F2 predmetnej HS a v stru¢nosti
v bode N 3.1 Prilohy €. 4 HS.

Zavedenie funkéného akademického informaéného systému na VSZaSP. Tato absencia akademického
informacéného systému sa oznacuje dalej len ako NEDOSTATOK €. 20. PS po oboznameni sa s rozsiahlou
a ¢lenitou organiza¢nou $truktirou VSZaSP dospela k presvedéeniu, Ze je nevyhnuté, aby vysoka $kola
takéhoto velkého rozsahu mala zavedeny akademicky informacny systém (rozumie sa tym v elektronickej
forme) a aby bol tento informacny systém pouzivany aj v dennej praxi tejto vysokej Skoly. PS preukazala,
e VSZaSP nemala v ¢ase posudzovania funkény akademicky informacny systém, ktory by bol zaroveri aj
prakticky zavedeny a pouZivany v dennej praxi V5ZaSP v elektronickej forme. NEDOSTATOK ¢&. 20
sposobuje u VSZaSP nesulad jej VSZK ajeho implementacie s ¢l. 8 pism. a) Standardov pre VS.
NEDOSTATOK ¢. 20 je Specifikovany podrobne nizsie v bode 20) ¢asti D. tohoto rozhodnutia a na str. 56
a 57 Casti F pism. F7 predmetnej HS a v stru¢nosti v bode N 8.1 Prilohy €. 4 HS.

Okrem toho na NEDOSTATOK ¢. 1 ma vazbu aj nizsie Specifikovany NEDOSTATOK ¢. 6, ktory z dovodu uzkej
spojitosti s NEDOSTATKOM K. 5 je uvedeny pri Specifikacii NEDOSTATKU €. 1 pod nasledovnym pism. d) i.:

d)

f)

i. NEDOSTATOK ¢. 6 ma vazbu na NEDOSTATOK ¢. 1, kedZe v dosledku absencie vnutorného predpisu
upravujuceho zamedzenie konfliktu zaujmov a moinej zaujatosti u 0séb navrhujucich SP (t. j. ¢lenov
Programovej rady oznaéenej dalej tieZ ako ,,PR“) a 0s6b schvalujucich SP (t. j. ¢lenov Rady pre vnutorny
systém kvality oznacenej dalej tieZz ako ,Rada VSK“). Absencia tohto vnutorného predpisu spdsobuje
NEDOSTATOK ¢&. 5, pricom NEDOSTATOK ¢&. 6 bol identifikovany ako désledok toho, 7e VSZaSP nema
prijaty tento vnutorny predpis, kedZe PR a Rada VSK ako organy VSZK, schvaélili dna 28.08.2023 pre
regulované zdravotnicke SP za osoby vykondavajuce funkciu 0s6b zodpovednych za $tudijné programy
(dalej len ,,0ZSP*“) a funkciu u¢itelov zodpovednych za profilové predmety (dalej len “UZPP*) osoby,
ktoré nasledne regulator - MZ SR neschvalil, a ktorym vydal negativne pisomné stanovisko regulatora zo
dria 05.04.2024. Tym bol zaroveri preukazany aj nesulad implementacie VSZK s ¢l. 2 ods. 4 Standardov
pre VS, nakolko tito nespravna implementécia ¢l. 3 ods. 2 pism. b) Standardov pre VS a €l. 3 ods. 1
Standardov pre SP a tie? €l. 3 ods. 2 pism. c) Standardov pre VS v spojeni s €l. 3 ods. 1 Standardov pre SP
zaroven sposobuje aj nespravnu implementdciu €l. 2 ods. 4 Standardov pre VS, a to z dévodu, Ze v praxi
VSZaSP nie su v jej existujlicom vnitornom systéme vymedzené pravomoci, pdsobnost a zodpovednost
jednotlivych $truktdr (t. j. orgdnov VSZK, konkrétne PR a Rady VSK), veducich zamestnancov (OZSP
a UZPP) a dalSich zamestnancov (Clenov PR a Rady VSK) za zabezpecenie kvality vysokoskolského
vzdeldvania a suvisiacich ¢innosti tak, aby z VSZK bolo zrejmé, 7e: 1. V5ZaSP méa zavedené a formalizované
politiky na zabezpecovanie kvality, 2. Ze sa nimi désledne riadi, 3. a Ze na tento ucel ma vytvorené vhodné
Struktury a procesy, ktoré su previazané do koherentného vnutorného systému zabezpecovania kvality
vysokoskolského vzdeldvania, ktory zahffia celd inStituciu. NEDOSTATOK ¢. 6 spodsobuje nesulad
implementdcie VSZK s ¢l. 3 ods. 2 pism. b) Standardov pre VS a ¢l. 3 ods. 1 Standardov pre SP, v désledku
ktorého nastal aj sekundarny nesulad s €l. 3 ods. 2 pism. c) Standardov pre VS v spojeni s ¢l. 3 ods. 1
Standardov pre SP. NEDOSTATOK ¢&. 6 je $pecifikovany: podrobne nizdie v bode 6) ¢asti B. tohto
rozhodnutia ako NEDOSTATOK €. 6 a na str. 29, 30 a 39 casti F pism. F2 predmetnej HS a v strucnosti tiez
v bode N 3.2 Prilohy €. 4 HS.

VSZaSP _nemala prijaty vnutorny predpis, ktory by upravoval a zarudoval transparentny, objektivny
a odborne fundovany vyber vysokoskolskych uéitelov SP (garantov SP - OZSP a UZPP) pripravujucich
absolventov na vykon regulovanych povolani (t. j. SP: oSetrovatelstvo, verejné zdravotnictvo, pérodna
asistencia a laboratérne vysetrovacie metédy v zdravotnictve v SO: oSetrovatelstvo, verejné
zdravotnictvo, zdravotnicke vedy a p6rodna asistencia), ktory by bol realizovany na zaklade vopred
znamych poziadaviek a Kritérii MZ SR. Tymto bol identifikovany NEDOSTATOK ¢. 19 sp6sobujuci nesulad
VSZK s ¢l. 6 pism. a) Standardov pre VS, ktory je $pecifikovany podrobne nizsie v bode 20) ¢asti D. tohoto
rozhodnutia a na str. 53 Casti F pism. F7 predmetnej HS a v stru¢nosti v bode N 6.1 Prilohy ¢. 4 HS.

Druhym typom nedostatkov majucich vizbu na NEDOSTATOK €. 1 /uvedenych vyssie a nizSie pod pism.: g),

h),

i)/ je to, Ze V3ZaSP mala v ¢ase posudzovania prijati nasledovnl nespravnu Gpravu niektorych

formalizovanych politik VSZK vo svojich nizsSie Specifikovanych vnutornych predpisoch (¢o spdsobuje
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nesilad s nizsie uvedenymi Standardmi pre VS aStandardmi pre SP). Existencia tychto nedostatkov,
oznacenych ako NEDOSTATOK ¢.: 11, 12 a 13, podla VR sposobuje zarovei aj zdsadny nesulad s ¢l. 2 ods. 4
Standardov pre VS, pri¢om tieto tri nedostatky spoéivaju v tom, Ze:

g) Studijné programy v $tudijnych odboroch (dalej tie7 ,50“): verejné zdravotnictvo, zdravotnicke vedy,
oSetrovatelstvo asocidlna praca, nemali jednoznacne uréenud uroven a povahu tvorivych Cinnosti,
vyZzadovanu na uUspesné ukoncenie PhD. $tudia, ¢o PS preukdzala konkrétne tym, Ze vSeobecna
podmienka pre Uspesné ukoncenie PhD. Studia, uvedena vo vnatornom predpise ,Smernica ¢. 10/2011
o doktorandskom $tudiu na VSZaSP sv. Alibety, n. o., Bratislava (dalej len ,Smernica o PhD. §tddiu):
»publikdcie (minimdlne 3)“, je podla posudenia PS nejasnd, nedostato¢nd a neverifikovatelna
podmienka, ako to dokazuju aj vyplnené tlativd uvedené v stipci ,dokazy” v tejto tabulke. PS
jednoznacne zistila, ze VS nemala v Ziadnom svojom nasledovnom vnutornom predpise: Opise SP,
Smernici o PhD. $tudiu ani v Individudlnom $tudijnom plane (dalej len ,15P“) doktoranda jednoznaéne
uréenu Uroveri a povahu tvorivych ¢innosti $tudijnych programov. Tento nedostatok VSZaSP spdsobuije
nesulad VSZK a jeho implementdcie s &l. 2 ods. 12 Standardov pre SP, v ddsledku ktorého doslo nasledne
aj k nesuladu s €l. 3 ods. 2 pism. c) Standardov pre VS v spojeni s &l. 2 ods. 12 Standardov pre SP. Tento
konkrétny nedostatok sa dalej oznacuje len ako NEDOSTATOK ¢. 11, ktory je blizSie Specifikovany niZsie
v bode 11) casti B. tohoto rozhodnutia a na str. 34 a 41 Casti F pism. F2 predmetnej HS a v stru€nosti tiez
v bode N 3.4.A Prilohy ¢. 4 HS.

h) VSeobecna podmienka pre Uspesné ukoncenie 3. stupnia (PhD.) Studia, uvedena v ¢ase posudzovania vo
vnutornom predpise Smernica o PhD. sStudiu, ,preklady zahrani¢nych odbornych alebo vedeckych
¢lankov a ich uverejnenie”, uréend pre SP v $tudijnych odboroch: verejné zdravotnictvo, zdravotnicke
vedy, oSetrovatelstvo a socidlna prdca, je podla PS tak, ako bola formulovana nepripustnd a
nedostatoéna pre ukonéenie 3. stupfia VS $tudia. Na zaklade urovne 8 SKKR (dalej len ,SKKR8“) je
povinnostou doktoranda na preukazanie pozadovanych zrucnosti, aplikovat vlastné zistenia vyplyvajlce
z teoretickej analyzy a vlastného vedeckého badania komplexného a/aj interdisciplinarneho charakteru.
Podla expertného stanoviska PS preklady ¢lankov nemozZno povaZovat za splnenie tejto poZiadavky.
Tento nedostatok V5ZaSP spdsobuje nestlad VSZK a jeho implementacie s. €l. 2 ods. 12 Standardov pre
SP, v désledku &oho dochéddza nasledne aj k nestladu s ¢l. 3 ods. 2 pism. c) Standardov pre VS v spojeni
s ¢l. 2 ods. 12 Standardov pre SP. Tento konkrétny nedostatok sa dalej oznacuje len ako NEDOSTATOK €.
12 a je Specifikovany podrobne nizsie v bode 12) ¢asti B. tohto rozhodnutia a na str. 35 a 41 ¢asti F pism.
F2 predmetnej HS a v stru¢nosti v bode N 3.4.B Prilohy €. 4 HS.

i) VSZaSP vo svojich oficidlnych dokumentoch nazvanych Roéné hodnotenie doktorandov v studijnych
programoch 3. stupna Studia v Studijnych odboroch: verejné zdravotnictvo, zdravotnicke vedy
a oSetrovatelstvo, neuviedla u doktorandov: ID 2240688, ID 2270995 a ID 2365578, v koldnke ,ucast na
rieseni vedeckého grantového projektu” informaciu o tom, Ze by tito doktorandi ziskali kredity za tento
typ vedeckej &innosti, ¢im VSZaSP nezabezpetila jednoznaéné previazanie vzdeldvania s tvorivymi
¢innostami pri tychto SP priradenych kvys$die uvedenym SO. PS povaiuje absenciu zapojenia
doktorandov do vedecko - vyskumnych projektov za nedostatok, ktory sposobuje nesplnenie kritéria
jednoznacného urcenia Urovne a povahy tvorivej ¢innosti pri tomto najvysSom stupni vzdelavania. Tento
nedostatok sa dalej oznacuje len ako NEDOSTATOK ¢. 13 a podla PS sp6sobuje nesulad VSZK a jeho
implementdcie s €l. 3 ods. 2 pism. g) Standardov pre VS a €l. 2 ods. 12 Standardov pre SP (nakolko vyssie
uvedenym spésobom nie je u dotknutych SP 3. stupria $tudia splnené kritérium jednoznacne uréenej
urovne a povahy tvorivych cinnosti, vyZzadovanych na Uspesné ukoncenie tohto najvysSieho stupna
$tudia) a nasledne tie? nesulad s ¢l. 3 ods. 2 pism. c) Standardov pre VS v spojeni s ¢l. 2 ods. 12
Standardov pre SP. NEDOSTATOK ¢&. 13 je $pecifikovany podrobne nizSie v bode 13) ¢asti B. tohoto
rozhodnutia a na str. 35, 36, 41 a 42 Casti F pism. F2 predmetnej HS a v stru¢nosti tiez v bode N 3.5
Prilohy €. 4 HS.

Z vyssie uvedenych dovodov, v ich sthrne, vykonna rada, v spojeni so zisteniami PS, dospela preto vo veci

NEDOSTATKU &. 1 k nasledovnym podstatnym zovieobeciiujlicim zdverom, ze V$ZaSP nespliia &l. 2 ods. 4

Standardov pre VS preukazatelne tromi formami, a to tym, Ze:
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i nema riadne zavedené a formalizované politiky na zabezpecovanie kvality, nakolko jej chybaju vyssie
definované vnatorné predpisy upravujuce prislusné vyssie uvedené procesy a nastroje VSZK,

ii niektoré zavedené aformalizované politiky - vnutorné predpisy, nie si dostatocné (t. j. spravne
formulované), kedZe nie st v plnom sulade so Standardmi pre VS a Standardmi pre SP, a tieZ tym, Ze

i VSZaSP sa dosledne neriadi niektorymi svojimi vyssie uvedenymi spravne zavedenymi a formalizovanymi
politikami, t. j. vlastnymi prijatymi vnatornymi predpismi, ktoré so Standardmi pre VS a Standardmi pre
SP v stlade su.

Vykonna rada analyzou vsetkych zisteni PS, v ich vzajomnych suvislostiach, dospela k dalSim podstatnym
zaverom tykajucim sa NEDOSTATKU ¢. 1 uvedenym v casti H. al. av zaverecnej casti J. tohoto
rozhodnutia, ktorymi VR odovodnila opravné opatrenia uloZzené tymto rozhodnutim.

Podla ¢l. 2 ods. 4 Standardov pre VS:

,Vysokd skola md zavedené a formalizované politiky na zabezpecovanie kvality a désledne sa nimi riadi. Na
tento ucel md vytvorené vhodné struktury a procesy, ktoré su previazané do koherentného vnutorného
systému zabezpecovania kvality vysokoskolského vzdeldavania (dalej len ,vnutorny systém®), ktory zahrna celu
instituciu. Vo vnutornom systéme su vymedzené pravomoci, pésobnost a zodpovednost jednotlivych Struktur,
veducich zamestnancov, dalSich zamestnancov a inych zainteresovanych strdn za zabezpecenie kvality
vysokoskolského vzdeldvania a suvisiacich ¢innosti.”

Pracovna skupina odporucila VSZaSP prijat, za G¢elom zlepdenia plnenia €l. 2 Standardov pre VS, pisomné
,Odporucania pre uUcastnika konania” Specifikované na str. 27 a 28 HS.

V stvislosti s plnenim €l. 2 ods. 6 pism. g) Standardov pre VS dalej PS zistila HS, Ze VSZK na VSZaSP vykazuje
nizsSie Specifikované 3 samostatné nedostatky. Z tohto dévodu sa jedna o trojnasobny nestlad s cl. 2 ods. 6
pism. g) Standardov pre VS. Tento nedostatok spdsobujtci nestlad s €l. 2 ods. 6 pism. g) Standardov pre VS
sa prejavuje troma nasledovnymi sposobmi zistenymi PS, ktoré tvoria 3 samostatné nedostatky oznacené ako
NEDOSTATOK ¢. 2, 3 a 4, ktoré su detailne vySpecifikované PS na str. 17 aZ 27 casti F pism. F1 v HS a strucne
tiezv bodoch N 2.1, N 2.2 a N 2.3 Prilohy ¢. 4 HS:
2) NEDOSTATOKE. 2:
Ide o nedostatok spdsobuijtici nestlad VSZK a jeho implementacie s €l. 2 ods. 6 pism. g) Standardov pre VS,
nakolko tymto nedostatkom V5ZaSP porusila €l. 2 ods. 6 pism. g) Standardov pre VS.
Tento nedostatok Specifikovala PS v bode N 2.1 Prilohy €. 4 PS v struénosti nasledovne: ,, Politiky, Struktury a
procesy VSZK na VSZaSP nezarucuju sulad a dodrZiavanie vieobecne zdviznych predpisov a vnitornych
predpisov vysokej $koly, nakolko VS nemd viastny vnutorny predpis, ktory by upravoval proces navrhovania
a schvalovania Studijnych programov, pripravujucich absolventov na vykon regulovanych povolani v sulade
so vSeobecne zdvéznymi predpismi. VS uskutocriovala od 1.9.2023 do 17.5.2024 v ¢&l. 2 tejto HS uvedené SP
bez predchddzajuceho pisomného suhlasného stanoviska prislusnej prdvnickej osoby — MZ SR pre vyssSie
vymenované osoby (OZSP a UZPP), &o je v rozpore s § 51a ods. 1 zékona ¢ 131/2002 Z.2.“
NEDOSTATOK ¢&. 2, spdsobuilici nestlad VSZK a jeho implementacie s €l. 2 ods. 6 pism. g) Standardov pre
VS sa prejavil v dvoch nasledovnych formach nedostatkov, konstatovanych aj vykonnou radou na zasadnuti
dna 30.01.2025 a uvedenych v struc¢nosti vyssie tieZz v bode 1) pism. a) i., a) ii. €asti A. tohoto rozhodnutia.

PS definovala NEDOSTATOK €. 2 — prvid formu sposobujuceho nesulad VSZK s¢l. 2 ods. 6 pism. g)
Standardov pre VS, v prvej ¢asti bodu N 2.1 Prilohy ¢. 4 HS tak, 7e VSZaSP v ase posudzovania nemala vlastny
vnutorny predpis, ktory by upravoval proces navrhovania a schvalovania studijnych programov v sulade so
véeobecne zavaznymi predpismi, t. j. § 51a ods. 1 zadkona o VS a Kritériami MZ SR zavaznymi pre uréenie
personalneho zabezpelenia Studijnych programov pripravujucich absolventov na vykon regulovanych
povolani. PS zistila, e v ¢ase posudzovania takyto vnutorny predpis neexistoval na V5ZaSP pre nasledovné
Studijné programy poskytujlice vzdelanie potrebné pre vykon regulovanych povolani: oSetrovatelstvo,
verejné zdravotnictvo, pérodnd asistencia a laboratérne vySetrovacie metédy v zdravotnictve. Tymto PS
jednoznaéne preukdzala, Ze politiky, Struktury a procesy VSZK na V5ZaSP nezarucuju sulad a dodrZiavanie
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véeobecne zavaznych predpisov a vnitornych predpisov tejto vysokej $koly (dalej tiez ,V5“). Dékazom tohto
nedostatku sU nasledovné dokumenty a zistend skutocnost: § 51a ods. 1 zakona o VS, Kritérid Mz SR
a absencia vnutorného predpisu, ktory by dany proces navrhovania a schvalovania Studijnych programov
tohto typu upravoval vsulade svyssSie uvedenymi vSeobecne zdvaznymi predpismi. Tato prva forma
NEDOSTATKU ¢&. 2 sposobuje nesulad VSZK s €l. 2 ods. 6 pism. g) Standardov pre VS. Tento zaver je zrejmy
z toho, ze podla tohto konkrétneho poruseného Standardu, by mali politiky, Struktury a procesy VSZK na
VSZaSP zarucovat sulad a dodrZfiavanie vieobecne zavidznych predpisov, a to hlavne Kritérii MZ SR
v nadviznosti na ustanovenie § 51a ods. 1 zdkona o VS, ktoré su zavdzné pre VSZaSP pre uskutocfiovanie
Studijnych programov pripravujucich absolventov na regulované zdravotnicke povolania. Ustanovenie § 51a
ods. 1 zédkona o VS nahradilo s G¢innostou odo dfia 01.11.2018 od tohto datumu zruené ustanovenie § 83
ods. 14 zakona o VS, ktoré dovtedy uréovalo povinnost V5ZaSP a ostatnym VS pripravujicim $tudentov na
regulované zdravotnicke povolania, zabezpecit si pred podanim Ziadosti o akreditaciu nového SP sthlasné
stanovisko regulatora — MZ SR). Za tymto Gcelom mali byt preto podmienky uréené v Kritériach MZ SR
prenesené do nového vnitorného predpisu V5ZaSP. PS bolo jednoznaéne preukazané, ze NEDOSTATOK &. 2
— prva forma (konstatovany aj vykonnou radou na jej zasadnuti dra 30.01.2025) spdsobuje nesulad
vnutorného systému s ¢&l. 2 ods. 6 pism. g) Standardov pre VS, pricom nemé negativny vplyv na vysledky
vysokoskolského vzdelavania a nie je predpoklad moznosti jeho odstranenia v lehote Siestich mesiacov odo
dna nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia agentury. Predmetny NEDOSTATOK ¢. 2 - prva forma je v
struénosti uvedeny vyssSie aj v bode 1) pism. a) i. ¢asti A. tohto rozhodnutia, pricom je zdroven popisany
podrobne na str. 19, 20 a 26 Casti F pism. F1 predmetnej HS a struc¢ne v prvej ¢asti bodu N 2.1 Prilohy €. 4 HS.
Podla ¢l. 2 ods. 6 pism. g) Standardov pre VS: , Politiky, Struktury a procesy vnutorného systému zarucuju:
sulad a dodrZiavanie vseobecne zdvdznych predpisov a vnutornych predpisov vysokej skoly;”.

Podla § 51a ods. 1 zakona €. 131/2002 Z. z.: “Ak ide o Studijny program uskuto&fiovany v Studijnom odbore, v
ktorom sa vyZaduje stanovisko k predpokladu uplatnitelnosti absolventov studijného programu v praxi,
vysokd skola méZe zacat jeho uskutocriovanie alebo vykondvat jeho tpravu len s predchddzajucim pisomnym
suhlasnym stanoviskom prislusnej prdvnickej osoby; kritérid pouZivané pri vyddvani tohto stanoviska
schvaluje prislusnd prdavnickd osoba.”

V tomto pripade sa rozumie ,predchddzajucim pisomnym suhlasnym stanoviskom prislusnej prdvnickej
osoby” suhlasné stanovisko MZ SR, ktoré za tym Ucelom vydalo vSeobecne zavazné ,Kritéria MZ SR” (t. j.
,Kritérid Ministerstva zdravotnictva Slovenskej republiky pouZivané pri vydavani stanoviska k akreditacii”,
schvalené v gremialnej porade ministerky zdravotnictva uznesenie ¢.3/GP zo dfia 22.01.2013).

Podla uvodného ustanovenia Kritérii MZ SR: ,Ministerstvo zdravotnictva Slovenskej republiky (dalej len
,ministerstvo zdravotnictva®) podla § 83 ods. 14 zdkona ¢. 131/2002 Z. z. o vysokych skoldch a o zmene a
doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,,zdkon o vysokych skoldch”) ustanovuje
subor_kritérii pouZivanych pri vyddvani stanoviska k akreditdcii ¢i absolventi zdravotnickych Studijnych
programov splfiaji odbornu spbsobilost na vykon prislusného zdravotnickeho povolania.”

Ustanovenie vyssie uvedeného § 83 ods. 14 zakona o VS (uvedeného v citovanom Cl. 1 ods. 1 Kritérii MZ SR)
bolo s t¢innostou od 01.11.2018 zru$ené zakonom &. 270/2018 Z. z., ktorym bol novelizovany zékon o VS.
Toto zru$ené ustanovenie bolo nahradené vyssie citovanym ustanovenim § 51a ods. 1 zdkona o VS, ktoré je
nadalej platné a uc¢inné do dnesného dna a ako vSeobecne zavazny pravny predpis je preto zavazné pre vsetky
vysoké $koly, vratane pre VS5ZaSP, uskutoériujuce $tudijné programy, ktorych absolventi s pripravovani na
vykon regulovanych zdravotnickych povolani (t. j. dalej tieZ ,,regulované SP“). Je vyssie uvedenych citovanych
ustanoveni zékona o VS a Kritérii MZ SR je zrejmé, 7e podla § 51a ods. 1 zadkona o VS (a do 01.11.2018 podla
§ 83 ods. 14 zakona o VS), Ze predmetné vysoka skoly, vratane VSZaSP, st povinné si zadovazit pred podanim
Yiadosti o akreditaciu SP sthlasné stanovisko MZ SR, ¢o sa v pripade V5ZaSP nestalo ako otom svedci
nasledovny NEDOSTATOK ¢. 2- druha forma.

PS definovala NEDOSTATOK €. 2 — druhu formu, spdsobujiceho nesulad VSZK s ¢l. 2 ods. 6 pism. g)
Standardov pre VS, v druhej ¢asti bodu N 2.1 Prilohy €& 4 HS tak, 7e V5ZaSP uskutocriovala v obdobi od
01.09.2023 do 17.05.2024 nasledovné studijné programy bez predchadzajiceho pisomného suhlasného
stanoviska prislunej pravnickej osoby — MZ SR pre vymenované osoby za OZSP a UZPP, ¢o je v rozpore s
Kritériami MZ SR a § 51a ods. 1 zakona o VS. Tuto skutocnost PS zistila z nesuhlasného stanoviska regulatora

11



SLOVENSKA AKREDITACNA AGENTURA
PRE VYSOKE SKOLSTVO

vydaného pod ndzvom ,Vyjadrenie sa MZ SR k Ziadosti Vysokej Skoly zdravotnictva a socidlnej prace sw.

AlZbety v Bratislave o uskuto¢fiovani Studijnych programov” ¢. S17748-2024-0ZV-2 zo dna 05.04.2024 (dalej

len ,Negativne stanovisko reguldtora®), z ktorého je zrejmé, e MZ SR nevydalo V5ZaSP diia 05.04.2024

potrebné pisomné suhlasné stanovisko reguldtora pre nasledovnych 7 os6b podielajicich sa na persondlnom

zabezpeceni nizsie uvedenych SP vo viacerych SO. Tato skuto€nost je zrejmda z toho, 7e v Negativnom

stanovisku reguldtora bol tymto konkrétnym siedmim osobam udeleny dokonca pisomny nesthlas MZ SR

s vykondvanim ich funkcie UZPP a OZSP. Ztychto PS zistenych skutocnosti je zrejmé, 7e VSZaSP pri

personalnom zabezpeceni nedodrzala predpisané zavazné Kritéria MZ SR pouzivané pri vydavani stanoviska

regulatora, potrebného pre uskutoériovanie prislusnych SP pre regulované zdravotnicke povolania. PS zistila,

7e sa jednalo o nasledovné SP, pre ktoré organy VSZK schvalili personalne zabezpedenie v rozpore s § 51a ods.

1 zakona o VS a Kritériami MZ SR:

e SP o3etrovatelstvo — miesto uskuto&iiovania — Skalica v 1. stupni tudia;

e 5P odetrovatelstvo — miesto uskuto¢iiovania P¥ibram v 1. stupni;

o SP o3etrovatelstvo — miesto uskuto¢fiovania Nové Zéamky v 1., 2., a 3. stupni $tudia;

e SP verejné zdravotnictvo - miesto uskutoéfiovania Bratislava v 1., 2. a 3. stupni $tudia;

e SP porodna asistencia — miesto uskutoériovania Nové Zamky v 1. stupni $tudia;

e SP laboratérne vy$etrovacie metddy v zdravotnictve — miesto uskuto¢fiovania Bratislava v 1., 2. a 3.
stupni Studia;

e 5P odetrovatelstvo: 1., 2. a 3. stuper $tudia pre miesto uskutoéfiovania SP - Nové Zamky.

Vo vyssie uvedenych prvych siedmich pripadoch sa jednalo o osoby, ktoré nesplnili Kritérida MZ SR
pouzivané pri vydavani stanoviska k akreditacii. Napriek tejto skutoc¢nosti PR a Rada VSK, pri posudzovani
persondlneho zabezpeéenia svojich vy$$ie uvedenych SP, tieto osoby neopravnene schvdlila podla 2.
kapitoly €l. 2 bod 9 a 11 svojho vnutorného predpisu , Tvorba, priprava, schvalovanie, Uprava a zanik
Studijnych programov Vysokej Skoly zdravotnictva a socidlnej préce sv. Alzbety, n.o. v Bratislave, Vnutorny
predpis, vydany rektorom Vysokej Skoly zdravotnictva a sociadlnej prace sv. Alzbety, n.o. v Bratislave” (dalej
len ,, Tvorba, schvalovanie a zanik SP“), v ktorom je upravené, 7e PR schvaluje personalne zabezpeéenie SP
a tieZ dokumentované informécie o SP (odporucany $tudijny plan /dalej len,,05P“/, informaéné listy /dalej
len ,,IL“/). Podla ¢l. 2 ods. 11 tohto vnutorného predpisu nasledne Rada VSK posudi personalnu skladbu
zainteresovanych ucitelov. PS jednoznacne zistila, Ze neboli dodrZané vSeobecne zavazné predpisy zo
strany hlavnych orgénov VSZK, €o je zrejmé z toho, 7e V5ZaSP pri schvalovani personalneho zabezpeéenia
Studijnych programov pripravujucich absolventov na vykon regulovanych povolani nedodrzala u vyssie
uvedenych prvych siedmich oséb , Kritéria MZ SR”. Z obsahu predloZzeného Negativneho stanoviska
reguldtora je, okrem vyssie uvedenych skutocnosti, tiez zrejmé, 7e VSZaSP takto uskutocfiovala vyssie
menované SP bez predchadzajiceho pisomného Kladného stanoviska MZ SR v obdobi od 01.09.2023, ¢o
je v rozpore s § 51a ods. 1 zakona o VS a Kritériami MZ SR, a to do dfia 17.05.2024, kedy bolo vydané zo
strany MZ SR nové stanovisko, t. j. Kladné stanovisko MZ SR, v ktorom uZ v danom obdobi nefigurovali
vyssie menované osoby, ktoré nespiiali pre dané obdobie zavazné Kritéria MZ SR. Z kladného stanoviska
MZ SR je zrejmé, Ze tieto povodné osoby boli nahradené inymi osobami, ktoré tymto dokumentom ziskali
suhlas reguldtora vsulade s Kritériami MZ SR. Tento NEDOSTATOK ¢. 2 — druhd formu PS zistila
z nasledovnych dokumentov, ktoré su zaroven dékazom jeho existencie: vSseobecne zavazné predpisy: §
51aods. 1 zakona o VS, Kritéria MZ SR, Negativne stanovisko regulatora zo diia 05.04.2024, v ktorom nebol
dany pisomny stihlas MZ SR pre vykon funkcie OZSP a UZPP pre vy$sie menovanych 7 oséb. NEDOSTATOK
€. 2 - druha forma (t. j. uskutocnovanie Studijnych programov pripravujucich Studentov na vykon
regulovanych povolani v praxi v obdobi od 01.09.2023 do 17.05.2024, prostrednictvom OZSP a UZPP bez
predchadzajuceho pisomného sthlasu MZ SR pre tieto osoby) sposobil na strane VSZaSP spravne PS
zisteny nesulad implementacie VSZK s ¢l. 2 ods. 6 pism. g) Standardov pre VS, ktory trval odo diia
01.09.2023 do dria 17.05.2024 (t. j. dia vydania Kladného stanoviska MZ SR). PS v bode 2.1 HS na str. 26
dalej uviedla, Ze zistila, 7e NEDOSTATOK €. 2 (t. j. prva a druhd forma) nema negativny vplyv na vysledky
vysokoSkolského vzdeldvania a nie je predpoklad moZnosti jeho odstranenia v lehote Siestich mesiacov
odo dna nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia agentury. Tento NEDOSTATOK ¢&. 2 — druha forma je
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uvedeny strucne aj vyssie v bode 1) pism. a) ii. ¢asti A. tohto rozhodnutia a podrobne na str. 19, 21 a 26

Casti F pism. F1 predmetnej HS a stru¢ne v druhej ¢asti bodu N 2.1 Prilohy €. 4 HS.

NEDOSTATOK ¢. 3:

Ide o druhy nedostatok spdsobujuci nestlad VSZK s €l. 2 ods. 6 pism. g) Standardov pre VS. Tento

nedostatok $pecifikovala PS v bode N 2.2 Prilohy &. 4 v struénosti nasledovne: , VS nedodrZiava viastny

vhutorny predpis , Prikaz rektora ¢. 5/2016“ na stcastiach v Kosiciach, RoZnave a Novych Zamkoch.” Prikazom
rektora ¢. 5/2016 sa tu rozumie Antiplagiatorsky manual Vysokej Skoly zdravotnictva a socidlnej prace sv.

AlZbety v Bratislave” zo dria 30.06.2016 (dalej len ,Prikaz rektora ¢. 5/2016“ alebo ,Antiplagiatorsky

manual“). Tento nedostatok sa dalej oznacuje len ako ,NEDOSTATOK ¢. 3“ abol identifikovany nizsie

$pecifikovanym konanim. VSZaSP si uréila v ods. 5 Prikazu rektora ¢. 5/2016 podmienku, podla ktorej: , ak
miera originality zdverecnej prdce vykazuje zhodu viac ako 33%, postupuje sa nasledujiucim spésobom: a) od

34 % - 50 % zhody sa do komisie priddva dalsi ¢len, b) nad 50% zhody sa priddva dalsi oponent, c) nad 60 %

sa zdverecnd prdca ohodnoti zndmkou FX,...“. Pri preverovani zavere¢nych bakalarskych prac (dalej len ,,BP“)

zistila PS, zZe:

e Na pracovisku KoSice: PS zistila, Ze na tomto pracovisku eviduju bakalarsku pracu (dalej len “BP“) z roku
2021 s témou: ,,Socialna praca so seniormi“- autor ID 2262068, ktora ziskala hodnotenie veduceho BP: 69
%-E, hodnotenie oponenta: 69 % - E, vysledok originality uvedeny v Protokole o kontrole originality z
CRZP: 51,35 %, pricom bolo zistené, ze napriek vyske zhody uvedenej v tomto protokole, tato BP nebola
posudend druhym oponentom.

e Na pracovisku RoZfava: Bolo preukazané PS rovnakeé zistenie ako na pracovisku Kosice, konkrétne u BP z
roku 2022 na tému: ,Socidlna praca v centrach pre deti a rodiny” — autor ID 2262542, ktord ziskala
hodnotenie veduceho BP: 72 %-E, hodnotenie oponenta: 65 % - E, vysledok originality uvedeny
v Protokole o kontrole originality z CRZP: 50,91 %, pricom aj v tomto pripade bolo zistené PS, Ze napriek
vyske zhody ani tdto BP nebola posidena druhym oponentom.

e Aj pri dalSej BP z roku 2022 na pracovisku RoZiava na tému: , Analyza posudkovej ¢innosti v konani o
penaznych prispevkoch na kompenzaciu tazkého zdravotného postihnutia“ — autor: ID 1963888, bolo
zistené hodnotenie veduceho BP: 89 % -C, hodnotenie oponenta: 80 % - D, vysledok originality uvedeny
v Protokole o kontrole originality z CRZP: 50,54 %, pricom tieZ bolo zistené, Ze tieZz nebol pridany druhy
oponent na posudenie BP.

o Na pracovisku Nové Zamky: PS zistila, Ze u BP na tému: ,,Alkoholizmus v rodine a problém spoluzavislosti®,
autor - ID 2291181, bola na zaklade Protokolu kontroly originality z CRZP identifikovana zhoda 81,98 %.
Napriek tejto zhode bola praca ohodnotena nasledovne: veduci BP — 80 % - znamkou C (t. j. dobry),
Oponent BP: 69 % - znamkou E (t. j. dostatocny), hoci by podla platného Prikazu rektora ¢. 5/2016 mala
byt tdto BP ohodnotend znamkou FX (t. j. nedostatocny). PS konstatovala v HS vo vSetkych vyssie
uvedenych pripadoch na vysSie menovanych troch pracoviskach (stcastiach) VSZaSP zisteny
NEDOSTATOK &. 3 sposobujuci nestlad implementacie VSZK s ¢€l. 2 ods. 6 pism. g) Standardov pre VS,
ktory spociva v tom, Ze VSZaSP nedodriiavala v rokoch 2021, 2022 vlastny Antiplagiatorsky manual.
Dbkazmi tohto nedostatku su: Prikaz rektora ¢. 5/2016 (najma ods. 5) a nasledovné bakalarske prace,
u ktorych boli zistené zasadné nedostatky na tychto sucastiach: v KoSiciach u BP autora s ID 2262068 z
roku 2021, v Roznave u BP autora s ID 2262542 z roku 2022 a u BP autora s ID 1963888 z roku 2022 a v
Novych Zamkoch u BP autora s ID 2291181 z roku 2022. Podla expertného stanoviska PS, NEDOSTATOK ¢.
3 implementacie VSZK, mda za nasledok, Ze vysledky vysokogkolského vzdeldvania na VSZaSP
nezodpovedaju prislusnej Urovni narodného kvalifikacného rdmca, a nie je predpoklad moznosti jeho
odstrdnenia vlehote Siestich mesiacov odo dfia nadobudnutia pravoplatnosti tohoto rozhodnutia
agentury. Tento nedostatok je Specifikovany vysSie v bode 1) pism. b) cCasti A. tohoto rozhodnutia
a podrobne na str. 21, 22 a 26 v ¢asti F pism. F1 predmetnej HS a v stru¢nosti v bode N 2.2 Prilohy €. 4 HS.

NEDOSTATOK €. 4:

Ide o treti nedostatok sposobuijtici nestilad VSZK s €l. 2 ods. 6 pism. g) Standardov pre VS. Tento nedostatok
$pecifikovala PS v bode N 2.3 Prilohy &. 4 v struénosti nasledovne: V5ZaSP uskutocnila dria 28.08.2023
spolocné rokovanie dvoch hlavnych (schvalovacich) orgdnov VSZK - Programovej rady (dalej len ,,PR”) a Rady
VSK, ktorych spolo¢né zasadnutie je v rozpore s vnatornymi predpismi VS. Tento konkrétny NEDOSTATOK ¢&.
4 je detailnejsie zadefinovany v bode N 2.3 na str. 27 HS tak, 7e V5ZaSP v procese Upravy a schvalovania SP
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aplikovala spolocné rokovanie dvoch schvalovacich organov VSZK (PR a Rady VSK), ktorych spolocné
zasadnutie je vrozpore s nasledovnymivnutornymi predpismi VSZaSP: Tvorba, schvalovanie a zanik SP,
Statut a rokovaci poriadok Programovej rady VSZaSP pre $tudijné programy a odbory habilitaéného konania
ainaugura¢ného konania (dalej len ,Statut a rokovaci poriadok PR“) a Statut Rady Vysokej $koly zdravotnictva
a socidlnej prace sv. Alzbety v Bratislave pre vnutorny systém zabezpecovania kvality vysokoskolského
vzdeldvania (dalej len ,Stattt Rady VSK“), nakolko moZnost spoloéného rokovania tychto organov nie je v
tychto vnutornych predpisoch nikde uvedena. Z tohto je zrejmé, Ze spolo¢né rokovanie tychto dvoch organov
nie je dovolené, ¢o nie je mozné ani pripustit z hladiska logiky veci, nakolko ide o dva rdézne organy VSZK s
roznymi kompetencie, a preto nesmu byt tieto organy personélne prepojené z dévodu potreby zamedzenia
konfliktu zaujmov a moZnej zaujatosti ich ¢lenov. PS zistila nasledovné podstatné skuto¢nosti: Podla ¢l. 16
Statutu V5ZaSP st hlavnymi orgdnmi VSZK: Programova rada (dalej tieZ ,,PR“) a Rada VSK a dal$imi orgdnmi
su: Rektor, Akademicky senat, Vedecka rada, Spravna rada, Etickd komisia a Disciplindrna komisia. PR ako
hlavny organ VSZK na V5ZaSP, schvaluje ndvrhy na tvorbu, zmenu, Gpravu a zruenie $tudijnych programov.
P&sobnost PR je upravena v Statute a rokovacom poriadku PR. Clenov PR menuje rektor vysokej $koly z 0s6b
na navrh vsetkych zainteresovanych stran z externého a interného prostredia vysokej Skoly, pricom zZiadna z
navrhovanych osdb neméze byt osoba zodpovedna za uskutoériovanie, rozvoj a kvalitu Studijného programu
(t. j. OZSP) a ani utitel, ktory zabezpecuje profilové predmety $tudijného programu (t. j. UZPP). Ak PR schvali
novy SP, resp. Upravu SP, svoje stanovisko predkladd na schvalenie Rade VSK ako najvy3iemu orgdnu VSZK.
P&sobnost a rokovaci poriadok Rady VSK je upraveny vo vnitornom predpise Stattt Rady VSK. Rada VSK je
poradnym orgdnom rektora a pripravuje, kontroluje, hodnoti a koordinuje tvorbu, implementdciu a
pouZivanie VSZK na V5ZaSP. Do jeho kompetencie patri aj posidenie stiladu ndvrhu nového SP so zakladnymi
strategickymi zadmermi_ VSZaSP a so Standardami pre SP, vatane postdenia persondlnej skladby
zainteresovanych uéitelov pre SP a dalich veci. Po schvaleni nového SP v Rade VSK akredituje prisluiny novy
SP rektor, ak ma VSZaSP opravnenie v prislusnom SO samostatne vytvérat $tudijné programy, alebo
predklada Ziadost o udelenie akreditacie agenture, ak VSZaSP nema v prislusnom SO a stupni opravnenie
samostatne vytvarat studijné programy. PS zistila, preverenim dokumentov VSZK, predloZenych zo strany
VSZaSP, nejednoznaéné vymedzenie: procesov, pdsobnosti a vymeny &lenov organov VSZK a tie fakt, Ze v
Rade VSK nie je oSetreny konflikt zauimov jej ¢lenov s ¢lenmi ostatnych orgdnov VSZK, vratane s clenmi PR.
PS preukdzala NEDOSTATOK ¢. 4. z obsahu nasledovnych dokumentov, ktoré su zaroven dobkazom jeho
existencie: Zapisnica zo spolo¢ného zasadnutia PR pre Studijné programy a odbory habilitacného konania
a inaugura¢ného konania a Rady pre VSK V$ZaSP, n.o. zo dria 28.08.2023 (dalej len ,Spolo¢na Zapisnica PR
a Rady VSK“) a nasledovné vnitorné predpisy: Tvorba, schvalovanie a zanik SP, Statut a rokovaci poriadok
PR a Statut Rady VSK, v ktorych moznost spoloéného rokovania tychto organov nie je upravend a dovolena.
PS zistila, 7e konanim spolo¢ného rokovania PR a Rady VSK dfia 28.08.2023 doslo zo strany VSZaSP
k NEDOSTATKU ¢&. 4 spdsobujicemu nestlad implementacie VSZK s €l. 2 ods. 6 pism. g) Standardov pre VS.
Podla expertného stanoviska PS, zisteny NEDOSTATOK ¢. 4 nemd negativny vplyv na vysledky
vysokoskolského vzdeldvania a nie je predpoklad moZnosti jeho odstranenia v lehote Siestich mesiacov odo
dna nadobudnutia pravoplatnosti tohoto rozhodnutia. Tento NEDOSTATOK ¢.4 je uvedeny tiez vyssie v bode
1) pism. c) Casti A. tohto rozhodnutia, pricom je Specifikovany podrobne na str. 17 a 19 casti F pism. F1
predmetnej HS a v strucnosti v bode N 2.3 Prilohy €. 4 HS.

PS za ucelom zlepsenia plnenia ¢l. 2 Standardov pre VS na konci jeho vyhodnotenia v HS zaroven
odporudila V5ZaSP prijat viaceré pisomné ,,Odporuéania pre tGéastnika konania“ $pecifikované na str. 27
a 28 HS.

V hodnotiacej sprave postudenim VSZK posudzovanej VSZaSP pri vyhodnoteni trovne plnenia ¢l. 3
Standardov pre VS (,Vytvdranie, uprava a schvalovanie studijnych programov®), na zaklade vyssie
uvedenych kontrolovanych dokladov a informacii predlozenych vysokou skolou a z obsahu rozhovorov so
zastupcami VSZaSP na mieste, PS zistila nasledovné podstatné skuto¢nosti uvedené v €asti F pism. F2
hodnotiacej spravy. Nedostatok spdsobujtici nestlad VSZK s €l. 3 ods. 2 pism. b) Standardov pre VS a s &l.
3 ods. 1 Standardov pre 3P, v dosledku ktorého nastal tiez nestlad s ¢l. 3 ods. 2 pism. c) Standardov pre VS
v spojeni s ¢l. 3 ods. 1 Standardov pre 3P sa prejavil vo forme dvoch samostatnych nasledovnych zistenych
nedostatkov definovanych v ¢asti F2 HS:
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5) NEDOSTATOK &. 5: Ide o prvy nedostatok sposobujtci nestlad VSZK s €l. 3 ods. 2 pism. b) Standardov pre
VS a ¢l. 3 ods. 1 Standardov pre SP, v dosledku ktorého nastal tiez nestlad s €l. 3 ods. 2 pism. c) Standardov
pre VS v spojeni s €l. 3 ods. 1 Standardov pre SP. PS identifikovala prvy prejav tohto nedostatku tym, Ze:
Politiky, Struktury a procesy na vytvdranie, Upravu a schvalovanie Studijnych programov nezarucuju odborne
fundované, objektivne a nezavislé posudenie a schvalovanie Studijnych programov, v ktorom je zamedzeny
konflikt zdujmov a moZna zaujatost pri schvalovani SP, kedZe VSZaSP nema vnutorny predpis upravujuci
konflikt zadujmov, a preto osoby, ktoré sa podielali na priprave navrhu SP st v troch pripadoch totoiné
s osobami, ktoré su clenmi schvalovacieho organu VSZK — Rady VSK (vid bod N 3.1 Prilohy ¢.4 HS), co
predstavuje nesulad implementacie VSZK s €l. 3 ods. 2 pism. b) Standardov pre VS a zaroveri nesulad s ¢l. 3
ods. 2 pism. c) Standardov pre VS v spojeni s ¢l. 3 ods. 1 Standardov pre SP, nakolko politiky, $truktury
a procesy na vytvaranie, Upravu a schvalovanie Studijnych programov nezarucuju sulad studijnych programov
so Standardmi pre SP z dévodu, 7e vo vnUtornom predpise Statit Rady VSK nie je Ziadnym spdsobom
osetreny konflikt zdujmov. Dalej PS konstatovala v bode 3.1 ¢asti F pism. F2 svojej HS, 7e toto zistenie zarover
sposobuje nesutlad s¢l. 3 ods. 1 Standardov pre SP, nakolko nie je zarucené, Ze osoby posudzujice
a schvalujuce $tudijné programy su iné ako osoby, ktoré pripravuju navrh SP. Ddkazom tohto nedostatku a
zaroven podstatnou ¢astou tohto NEDOSTATKU ¢&. 5 je zistena skutoénost, Ze VSZaSP nemd prijaty vnutorny
predpis upravujuci zamedzenie konfliktu zaujmov a zamedzenie moznej zaujatosti u organov PR a Rada VSK
a u 0s6b, ktoré su ich ¢lenmi, t. j. u 0sdb, ktoré navrhuji Upravu SP a nové SP, s osobami, ktoré o tychto
veciach rozhoduju. PS v HS kon$tatovala, e tri osoby, ktoré sa podielali na priprave navrhu SP v PR, st totozné
s osobami, ktoré su clenmi schvalovacieho organu VSZK — Rady VSK, a to konkrétne: 1. Predseda Rady VSK,
Dr.h.c. prof. JUDr. Vojtech Tka¢, CSc. je zaroveri UZPP (osoba podielajlca sa na priprave SP) v SP socidlna praca
uskuto&riovaného na pracovisku v Rozfiave. 2. Clenka Rady VSK prof. PhDr. Lubica Libova, PhD. je zarover
0ZSP (osoba podielajica sa na priprave SP) pre SP o$etrovatelstvo uskutoéfiovaného na pracovisku v Novych
Zamkoch a 3. Clen Rady VSK prof. PhDr. Vlastimil Kozof, PhD. je zaroveri OZSP (osoba podielajica sa na
priprave SP) pre SP o3etrovatelstvo uskutoéfiovaného v Bratislave. PR je orgdn navrhovania novych SP
a Upravy SP. Procedurélny postup je taky u VSZaSP, 7e po schvaleni nového SP v PR, predklada rektor navrh
nového SP, so stanoviskom PR, na schvélenie Rade VSK. Vo vnitornom predpise VSZaSP nazvanom Statut
a rokovaci poriadok PR je jasne deklarované, e ¢lenmi PR nemdzu byt osoby, ktoré patria medzi Tvorcov SP
(t. j. osoby persondlneho zabezpedenia SP + zainteresované strany), pricom u ¢lenov Rady VSK, nie je
formalizovany zékaz konfliktu zaujmov tychto ¢lenov s tvorcami SP, teda s €lenmi PR. Z obsahu predloZenej
Spoloénej Zapisnice PR a Rady VSK zo dria 28.08.2023“ ku ktorej V5ZaSP nepredlozila PS prezenénu listinu
s menami zt¢astnenych os6b, je zrejmé, 7e VSZaSP nepreukazala PS, e vy$$ie uvedené 3 osoby zapojené do
procesu navrhu SP, sa nasledne nezucastnili procesu schvalovania tychto SP, ktoré jej navrhli na schvalenie,
preto PS dévodne predpokladala a ustalila, Ze tieto 3 osoby sa zucastnili navrhovania aj schvalovania tych
istych SP. Tuto skutoénost povajuje PS za nedostatok spésobuiici nestlad implementdcie s €&l. 3. ods. 2 pism.
b) Standardov pre VS, kedZe politiky, $truktiry a procesy na vytvdranie, Gpravu a schvalovanie SP nezarucuju
zamedzenie konfliktu zaujmov a zamedzenie moZnej zaujatosti pri schvalovani SP_a zaroveri nesulad s €l. 3
ods. 2 pism. c) Standardov pre VS v spojeni s €. 3 ods. 1 Standardov pre SP, ked%e politiky, $truktury a procesy
na vytvaranie, Upravu a schvalovanie Studijnych programov nezarucuju sulad Studijnych programov so
Standardmi pre SP z dévodu, Ze v Statdte RVS nie je Ziadnym spdsobom odetreny konflikt zaujmov. Tento
nedostatok bol PS preukdzany z obsahu nasledovnych dokumentov, ktoré su listinnymi dokazmi jeho
existencie: Zoznam c¢lenov Rady VSK a persondlne zabezpecenie Studijnych programov: socidlna praca
v RoZnave, osSetrovatelstvo v Novych Zamkoch a Bratislave, zoznam c¢lenov Programovej rady, Spolocna
Zapisnica PR a Rady VSK zo diia 28.08.2023 a zisteny fakt - absencia vnutorného predpisu V5ZaSP, ktory by
upravoval podmienky uréené v €l. 3 ods. 2 pism. b) Standardov pre VS a ¢l. 3 ods. 1 Standardov pre SP. PS
konstatovala v HS, Ze NEDOSTATOK ¢. 5 predstavuje nesulad VSZK a jeho implementacie s ¢l. 3 ods. 2 pism. b)
Standardov pre VS a nesulad s ¢l. 3 ods. 2 pism. c) Standardov pre VS prepojeny (t. j. v pravnej terminoldgii
ma byt spravne uvedené ,v spojeni“) s ¢l. 3 ods. 1 Standardov pre SP. PS v bode N 3.1 HS uviedla na zaver
svojho vyhodnotenia plnenia tychto Standardov, Ze NEDOSTATOK ¢. 5 nema vplyv na vysledky
vysokoskolského vzdeldvania, a Ze nie je predpoklad moZnosti jeho odstranenia v lehote Siestich mesiacov
odo dna nadobudnutia pravoplatnosti tohoto rozhodnutia. NEDOSTATOK ¢. 5 je uvedeny v pism. d) ¢asti A.
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tohto rozhodnutia a Specifikovany podrobne v ¢asti F pism. F2 na str. 29-30 a 39 HS a v stru¢nosti v bode N
3.1 Prilohy €. 4 HS.
Podla €. 3 ods. 2 pism. b) Standardov pre VS: ,Politiky, Struktury a procesy na vytvdranie, Upravu a

schvalovanie studijnych programov zarucuju: transparentné, spravodlivé, odborne fundované, objektivne a
nezdvislé posudenie a schvalovanie Studijného programu, v ktorom je zamedzeny konflikt zdujmov a moZnad
zaujatost;”.

Podla ¢&l. 3 ods. 2 pism. c) Standardov pre VS: “Politiky, Struktiry a procesy na vytvdranie, upravu a

schvalovanie studijnych programov zarucuju: sulad studijnych programov so standardmi pre Studijny
program7;”.
Podla ¢l. 3 ods. 1 Standardov pre SP: “Studijny program je schvdleny v sulade s formalizovanymi procesmi
vhutorného systému a je zarucené nezadvislé, nezaujaté, objektivne, odborne fundované, transparentné a
spravodlivé posudenie ndvrhu a schvdlenie studijného programu, do ktorého su zapojeni studenti,
zamestndvatelia a dalsie zainteresované strany. Je zarucené, Ze osoby posudzujuce a schvalujuce Studijny
program su iné ako osoby, ktoré pripravuju ndvrh Studijiného programu.”
NEDOSTATOK &. 6: Ide o druhy nedostatok spdsobujtci nestlad VSZK s €l. 3 ods. 2 pism. b) Standardov pre
VS a €l. 3 ods. 1 Standardov pre SP, v ddsledku ktorého nastal tiez nesulad s ¢€l. 3 ods. 2 pism. c) Standardov
pre VS v spojeni s €. 3 ods. 1 Standardov pre SP. PS kvalifikovala tento NEDOSTATOK &. 6 v HS v bode N 3.2
Casti F2 HS (str. 39) nasledovne: Politiky, Struktiry a procesy na vytvaranie, Upravu a schvalovanie studijnych
programov VSZaSP nezaruéuji odborne fundované (a tiei: transparentné, spravodlivé, objektivne
a nezavislé) posudenie a schvalovanie SP a tie? nezaru¢uju sulad $tudijnych programov so Standardmi pre SP.
PS identifikovala tento nedostatok (spdsobujuci nesulad s €l. 3 ods. 2 pism. b) Standardov pre VS a ¢l. 3 ods.
2 pism. c) Standardov pre VS v spojeni s ¢l. 3 ods. 1 Standardov pre SP) druhykrat tym, Ze: PR a Rada VSK, ako
orgéany VSZK, schvalili dfia 28.08.2023 pre regulované zdravotnicke SP za osoby vykonavajuce funkciu ich 0ZSP
a UZPP osoby, ktoré nasledne reguldtor - MZ SR neschvdlil. Tuto skutoénost PS zistila z obsahu Spolo¢ne;j
Zapisnice PR aRady VSK zo dna 28.08.2023 a zo zistenej skutocCnosti, ze pri schvalovani personalneho
zabezpecenia Studijnych programov pripravujucich absolventov na vykon regulovanych zdravotnickych
povolani, VSZaSP nedodrzala , Kritérid MZ SR“ u nizsie uvedenych SP. PS zistila dalej tito skutoénost z obsahu
pisomného dokumentu Negativne stanovisko reguldtora zo dfia 05.04.2024, ktoré obsahuje evidentné
nesthlasné stanovisko reguldtora MZ SR. Na V3ZaSP bol tento NEDOSTATOK &. 6 preukazany tym, Ze jej
vysSie uvedené dva organy VSZK schvalili dia 28.08.2023 na spolocnom zasadnuti persondlne
zabezpecenie nasledovnych SP v rozpore s Kritériami MZ SR:
e pre SP odetrovatelstvo s miestom uskuto¢fiovania Skalica v 1. stupni $tudia,
e pre 5P o3etrovatelstvo s miestom uskutoéfiovania P¥ibram v 1. stupni $tudia,
e pre SP verejné zdravotnictvo s miestom uskuto¢fiovania Bratislava 1., 2. a 3. stupni $tudia,
e pre SP p6rodna asistencia s miestom uskuto&iovania Nové Zamky v 1. stupni $tudia,
e pre SP laboratérne vy$etrovacie metddy v zdravotnictve s miestom uskutoéfiovania Bratislavav 1.,2.a 3.
stupni Studia,
e pre SP odetrovatelstvo s miestom uskuto¢fiovania Nové Zamky v 1., 2., a 3. stupni $tudia.
PS dalej zistila, e dfia 17.05.2024 vydalo MZ SR pre V5ZaSP ,Vyjadrenie sa MZ SR k Ziadosti Vysokej $koly
zdravotnictva a socialnej prace sv. Alzbety v Bratislave o uskutocriovani Studijnych programov” (dalej len
,Kladné stanovisko MZ SR zo dria 17.05.2024“), ktoré bolo PS doruéené zo strany VSZaSP a7 diia 20.05.2024
(a to sposobom uvedenym vyssie na str. 5 tohoto rozhodnutia pri kvalifikacii druhej formy NEDOSTATKU
¢.2), z ktorého je zrejmé, ze regulator tymto udelil VSZaSP pisomné kladné stanovisko pre osoby UZPP a OZSP
zabezpecujlce nizsie uvedené SP, ¢im doslo k zmene o0s6b zodpovednych za tieto SP v stlade so vieobecne
zavaznymi predpismi.
Napriek uvedenym zisteniam o novom personalnom zabezpecéeni predmetnych SP, uvedenom v Kladnom
stanovisku MZ SR zo dria 17.05.2024 (vid' d6kaz - zistenia PS na str. 51- 52 HS), v ktorom su uvedené uz iné
osoby OZSP a UZPP, ktoré ziskali sthlas reguldtora v sulade s Kritériami MZ SR, nebolo mozné, aby PS
verifikovala a zistila, ¢i tieto osoby, ktoré nahradili doterajsie OZSP a UZPP, su skuto¢ne osobami, ktoré
aktudlne, teda dodnes zabezpecuju proces vzdeldvania prisluinych SP na V5ZaSP (t. j. odo dfia 17.05.2024 do
dfia rozhodnutia 30.01.2025), ato zddévodu, 7e zo strany VSZaSP neboli PS predloiené dokumenty
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preukazujice vyssie uvedené skutoCnosti. PS nemala moznost overit tuto skuto€nost ani z verejne
dostupnych zdrojov, ako napr. z webovych stranok VSZaSP dostupnych na webovom sidle V5ZaSP. Z vy$sie
uvedenych zistenych skutocnosti PS vyvodila zaver, Ze NEDOSTATOK ¢. 6 spOsobuje nesulad imlementacie
VSZK s €l. 3 ods. 2 pism. b) a €l. 3 ods. 2 pism. c) Standardov pre VS v spojeni s €l. 3 ods. 1 Standardov pre SP.
Tento nedostatok PS zistila z nasledovnych dokumentov, ktoré su zdroven dokazom existencie tohto
NEDOSTATKU &. 6: Kritéria MZ SR, Negativne stanovisko reguldtora zo dria 05.04.2024, Spolo¢na Zapisnica PR
a Rady VSK zo dnia 28.08.2023 a Kladné stanovisko MZ SR zo dfa 17.05.2024. Tymto spésobom PS riadne
preukazala, 7e VSZaSP schvilila do funkcie OZSP a UZPP pre vy$sie uvedené SP osoby, ktoré nesplnili Kritéria
MZ SR, ktorych splnenie je potrebné pre vydanie suhlasného stanoviska regulatora k akreditacii. Napriek tejto
skuto¢nosti Rada VSK pri posudzovani personalneho zabezpe&enia SP tieto osoby schvalila podla 2. kapitoly
¢l. 2 bod 9 a 11 vnutorného predpisu VSZaSP Tvorba, priprava, Uprava a zanik SP, nakolko sa neriadila
predmetnymi zavaznymi Kritériami MZ SR, ktoré pri svojom rozhodovani nevzala do Uvahy. Tymto konanim
doslo teda zo strany VSZaSP k NEDOSTATKU ¢. 6, ktory spdsobil nesulad implementdcie VSZK s €l. 3 ods. 2
pism. b) Standardov pre VS a tie? primarne nesulad s ¢l. 3 ods. 1 Standardov pre SP, v désledku ktorého doslo
k sekunddrnemu nesuladu s €l. 3 ods. 2 pism. c) Standardov pre VS v spojeni s &l. 3 ods. 1 Standardov pre SP.
Podla stanoviska PS uvedeného v HS predmetny NEDOSTATOK ¢. 6 nema vplyv na vysledky vzdelavania a nie
je predpoklad moznosti jeho odstranenia v lehote Siestich mesiacov odo dna nadobudnutia pravoplatnosti
tohto rozhodnutia. Predmetny NEDOSTATOK €. 6 je podrobne Specifikovany v Casti F pism. F2 na str. 29, 30 a
39 HS a tieZ na str. 50 -53 HS (kde su uvedené dalsie vyssie uvedené podstatné fakty tykajice sa NEDOSTATKU
€. 6) avstrucnosti v bode N 3.2 Prilohy €. 4 HS. NEDOSTATOK ¢. 6 teda sposobuje nesulad implementacie
VSZK s €l. 3 ods. 2 pism. b) a sekundarne tiez nesulad s €l. 3 ods. 2 pism. c) Standardov pre VS v spojeni s ¢l.
3 ods. 1 Standardov pre SP.

Dalej PS zistila v suvislosti s plnenim ¢&l. 3 Standardov pre VS trojndsobny nesulad implementacie VSZK s él.
3 ods. 2 pism. c) Standardov pre VS v spojeni s €l. 2 ods. 9 Standardov pre SP. Tento nedostatok sposobujuci
nesulad VSZK s €l. 3 ods. 2 pism. c) Standardov pre VS nastal v dosledku (t. j. na zéklade) zisteného primarne
existujiceho nestladu s €l. 2 ods. 9 Standardov pre SP, ktory sa prejavil vo forme troch samostatnych
nasledovnych zistenych nedostatkov definovanych v ¢asti F pism. F2 predmetnej HS nasledovne:

NEDOSTATOK ¢&. 7: Ide o prvy nedostatok spdsobujtci nestlad s €l. 2 ods. 9 Standardov pre SP, v désledku
ktorého nastal sekundarne nesulad s ¢l. 3 ods. 2 pism. c) Standardov pre VS v spojeni s ¢l. 2 ods. 9
Standardov pre SP. PS kvalifikovala tento NEDOSTATOK €. 7 v HS v bode N 3.3.A ¢&asti F2 HS (str. 39 a 40)
nasledovne: Politiky, Struktiry a procesy na vytvdranie, Upravu a schvalovanie Studijnych programov na
VSZaSP nezarucuju sulad $tudijnych programov 3. stupfia $tudia v SO: verejné zdravotnictvo, zdravotnicke
vedy, oSetrovatelstvo a socidlna praca so Standardmi pre SP, ked%e odborny obsah, $truktira a sekvencia
profilovych Studijnych predmetov a dalSich vzdeldvacich ¢innosti Studijného programu a podmienky na
Uspesné ukoncenie Studia neumoziuju dosahovanie vystupov vzdelavania uvedenych v profile absolventa a
SKKR8, nakolko ani vjednom z predlozenych $tyroch Individudlnych $tudijnych planov (dalej len ,I15P)
$tudentov 3. stupfia $tudia vo vyssie uvedenych SO, nie je uvedeny zoznam povinnych predmetov $tudia,
ktoré musi doktorand pocas svojho stludia Uspesne absolvovat podla ¢l. 4 ods. 5 pism. a) Smernice o PhD.
Studiu. Z tohto dévodu preto PS nemala za preukdzané, Ze kontrolovany Student redlne aj absolvoval povinné
predmety, na zaklade ktorych by mal nadobudnut predpisané vedomosti, zruénosti a kompetencie, ktoré
vyZaduje Slovensky kvalifikacny rdmec 8 (SKKR 8) na zaklade Katalégu SKKR Ministerstva skolstva SR, pre
definovany stuperi vzdeldvania, a & nadobudol tie vedomosti, zruénosti a kompetencie, ktoré ma VSZaSP
uvedené v profiloch absolventov prisluinych SP. PS zistila, e tento nedostatok sa prejavil na V5ZaSP
nasledovnym sposobom. Pri posudeni SP 3. stupria $tudia vo vietkych SO (t. j. verejné zdravotnictvo,
zdravotnicke vedy, oSetrovatelstvo a socidlna praca) ma VSZaSP prijaty vnutorny predpis Smernica o PhD.
$tudiu, v ktorom sa uvadza, za aké ¢innosti by mal doktorand pocas svojho studia ziskavat kredity. V ¢l. 5 ods.
6 pism. a) Smernice o PhD. studiu je upravené, zZe: ,,...absolvovanie studijnej ¢asti: doktorand musi absolvovat
povinné predmety, ktoré urcuje jeho individudiny studijny plén”. Nakolko v ISP nasledovnych kontrolovanych
$tudentov PhD. $tudia v 3. stupni: 1. ID 2019539 (PhD. $tudent SP Socialna praca v SO Socialna praca), 2. 1D
2365578 (PhD. $tudent SP O3etrovatelstvo v SO O3etrovatelstvo; 3. ID 2240688 (PhD. student 5P Laboratdrne
vysetrovacie metddy v zdravotnictve v SO Zdravotnicke vedy) a 4. ID 2270995 (PhD. $tudent SP Verejné
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zdravotnictvo v SO Verejné zdravotnictvo), nie je explicitne zadefinovany nazov povinnych predmetov, ktoré
musia doktorandi pocas svojho studia Uspesne absolvovat podla ¢l. 4 ods. 5 pism. a) Smernice o PhD. studiu,
a ktoré Udajne tito Studenti absolvovali, nedokazala PS preto zistit ani ich odborny obsah, Struktdru a
sekvenciu. Z uvedeného je zrejmé, Ze takyto systém ,(ne)volby” povinnych predmetov neumoZiuje
dosiahnut vystupy vzdeldvania uvedené v profile absolventa a SKKR 8. Tento zisteny stav je NEDOSTATKOM ¢.
7 spdsobujlcim primarny nesulad s €l. 2 ods. 9 Standardov pre SP, v désledku ktorého doslo nésledne aj
k sekundarnemu nesuladu s €l. 3 ods. 2 pism. c) Standardov pre VS v spojeni s €l. 2 ods. ods. 9 Standardov
pre SP. D6kazom existencie primarneho nedostatku spdsobujliceho nesulad s ¢&l. 2 ods. 9 Standardov pre SP
je skuto€nost, 7e VSZaSP nepreukdzala, Ye odborny obsah, $truktura a sekvencia profilovych $tudijnych
predmetov a dalSich vzdelavacich ¢innosti Studijného programu a podmienky na Uspesné ukoncenie studia
umoziiuju dosahovanie vystupov vzdeldvania uvedenych v profile absolventa, nakolko ISP vy$sie uvedenych
Studentov neobsahoval nazov povinnych predmetov. Tento nedostatok PS zistila z nasledovnych dokumentov,
ktoré su zarover ddkazom existencie tohto NEDOSTATKU ¢. 7: Smernica o PhD. $tudiu, ISP vyssie uvedenych
Studentov: ID 2019539 (PhD. $tudent SP Socialna préaca v SO Socialna praca), ID 2365578 (PhD. $tudent SP
Osetrovatelstvo v SO Osetrovatelstvo), ID 2240688 (PhD. $tudent SP Laboratérne vysetrovacie metdédy v
zdravotnictve v SO Zdravotnicke vedy) a ID 2270995 (PhD. $tudent SP Verejné zdravotnictvo v SO Verejné
zdravotnictvo). PS dospela k zaveru, e u VSZaSP zisteny NEDOSTATOK ¢&. 7 spdsobuje nestlad implementécie
VSZK s €l. 2 ods. 9 Standardov pre SP, v désledku ¢oho dolo k nestladu s €l. 3 ods. 2 pism. c) Standardov pre
VS v spojeni’s €. 2 ods. 9 Standardov pre SP. PS konstatovala, 7 NEDOSTATKOM €. 7 je skutoénost, ze vysledky
vysokoskolského vzdelavania nezodpovedaju prislusnej Urovni narodného kvalifikacného ramca
a vymenované SP nie st v sulade so Standardmi pre SP. Dotknuty NEDOSTATOK €. 7 je podrobne $pecifikovany
v Casti F pism. F2 na str. 34 a 35 HS a v strucnosti v bode N 3.3.A v spojeni s bodom N 3.3 Prilohy ¢. 4 HS.
Podla €. 3 ods. 2 pism. c) Standardov pre VS: “Politiky, Struktury a procesy na vytvdranie, Upravu a
schvalovanie studijnych programov zarucuju: sulad studijnych programov so standardmi pre Studijny
program7;”

Podla &l. 2 ods. 9 Standardov pre SP: “Odborny obsah, $truktira a sekvencia profilovych Studijnych predmetov
a dalSich vzdeldvacich Cinnosti Studijného programu a podmienky na uspesné ukoncenie Studia umoZriuju
dosahovanie vystupov vzdeldvania uvedenych v profile absolventa a zarucuju pristup k aktudlnym
vedomostiam, zrucnostiam a kompetentnostiam, vrdtane prenositelnych spdésobilosti, ktoré ovplyviiuju
osobny rozvoj Studentov a mézZu byt vyuZité v ich budiucom kariérnom uplatneni a v Zivote ako aktivnych
obcéanov v demokratickych spolocnostiach. V rdmci toho su Studenti vedeni k hodnotdm, tolerancii,
vzdjomnému respektu a porozumeniu, spolocenskej a obclianskej zodpovednosti, k budovaniu identity k
Slovenskej republike a Eurdpskej unii, pricom pri ucitelskych Studijnych programoch su tieto hodnoty
primerane vndsané aj do obsahov predmetov alebo vzdeldvacich oblasti. V pripade profesijne orientovanych
bakaldrskych Studijnych programov je obsah Studijného programu zostaveny tak, aby umoZrioval dosiahnut
vystupy vzdeldvania oakdvané zamestndvatelmi s akcentom na rozvoj praktickych profesijnych zru¢nosti v
prislusnom odvetvi hospoddrstva alebo spolocenskej praxe.”

NEDOSTATOK &. 8: Ide o druhy nedostatok spdsobuijici nestlad s €l. 2 ods. 9 Standardov pre SP, v désledku
ktorého nastal sekunddrne nestlad s €l. 3 ods. 2 pism. c) Standardov pre VS v spojeni s ¢l. 2 ods. 9
Standardov pre SP. PS kvalifikovala tento NEDOSTATOK €. 8 v HS v bode N 3.3.B ¢asti F2 HS (str. 36 a 40)
nasledovne: Pri $tudijnych programoch 3. stupfia v SO verejné zdravotnictvo nie je moZné z roéného
hodnotenia kontrolovaného doktoranda uréit, za absolvovanie ktorych predmetov mu boli udelené kredity,
a &i boli absolvované tie predmety, ktoré st uréené v opise SP pre 3. stuperi $tudia v SP verejné zdravotnictvo.
VS nema nikde explicitne uvedené (hlavne v opise SP, ISP, IL), aké si podmienky na ziskanie kreditov za
,absolvovanie povinnych prednasok” a ,individualne Studium vedeckej literatiry“. PS preto nedokazala
verifikovat, ¢i odborny obsah, Struktira a sekvencia profilovych predmetov umoznili dosiahnut vystupy
vzdelavania uvedené v profile absolventa. PS preukazala tento NEDOSTATOK €. 8 z obsahu spisu doktoranda
ID 2270995, $tudenta SP Verejné zdravotnictvo 3. stupria $tudia (obsahujiceho vyplnené tlagiva ,,Ro¢né
hodnotenie doktoranda“ za akademické roky 2018/2019, 2019/2020, 2020/2021, 2021/2022, Sumar
kreditov za obdobie od 06.11.2018 do 30.04.2023, ISP a Ziadost o predfienie doktorandského Studia zo dna
20.6.2022), ¢im zistila nasledovné skutocnosti: V ,Studijnej ¢asti” tladiva ,,Rocné hodnotenie doktoranda“
bolo za ,absolvovanie povinnych prednasok” doktorandovi ID 2270995 za akademicky rok 2018/2019
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pridelenych 20 kreditov. Tento spdsob ziskavania kreditov je nepripustny podla opisu SP, nakolko z neho nie
je zrejmé, za absolvovanie prednasok ktorych konkrétnych predmetov (povinnych/volitelnych) ziskal
doktorand uvedeny pocet kreditov. V uvedenom ,Roénom hodnoteni doktoranda“ je tiez uvedené, Ze za
»absolvovanie povinnych prednasok” ma mat pridelené 4 kredity, hoci Odporucany studijny plan (dalej len
,OSP“) uréuje za absolvovanie kazdého predmetu pridelit 5 kreditov. Na zaklade tohto zistenia dospela PS
k zaveru, Ze z takejto formy zdpisu udelenych kreditov za absolvovanie povinnych prednasok sa neda
verifikovat, ktoré prednasky doktorand skuto¢ne absolvoval, a &i absolvoval tie, ktoré su uréené v Opise SP
verejné zdravotnictvo pre PhD. Studium. PS dalej zistila, Ze dalSim sp6sobom ziskavania kreditov, uvedenych
v tlacive ,Rocné hodnotenie doktoranda“ je ,individudlne studium vedeckej literatlury”, za ktoré moze
doktorand ziskat 5 kreditov/rok. Z tohto zistenia PS dospela k zaveru, 7e VSZaSP nemd nikde explicitne
uvedené (hlavne v Opise SP, ISP, IL), aké su podmienky na ziskanie kreditov za tuto ¢innost. Tymto spdsobom
bol preukdzany NEDOSTATOK €. 8, ktory je v bode N 3.3.B Prilohy €. 4 HS stru¢ne definovany tak, Zze: Obsah
a Struktudra dalSich vzdeldvacich ¢innosti, t. j. absolvovanie povinnych prednasok a individudlne Studium
vedeckej literatury Studijného programu 3. stupna Studia verejné zdravotnictvo a najma podmienky na ich
Uspesné ukoncenie, neumoziuju dosahovanie vystupov vzdelavania uvedenych v profile absolventa, ¢im
doslo k primarnemu nesuladu s ¢l. 2 ods. 9 Standardov pre SP, ktorého dosledkom je nasledne sekundarny
nesulad s €l. 3 ods.2 pism. c) Standardov pre VS v spojeni s ¢l. 2 ods. 9 Standardov pre SP, kedze odborny
obsah a Struktira dalSich vzdelavacich cinnosti Studijného programu, t. j. povinnych predndsok a
individualneho Studia vedeckej literatury, ako aj podmienky na uspesné ukoncenie Studia, neumoziuju
dosahovanie vystupov vzdelavania uvedenych v profile absolventa. Tento zisteny stav je nedostatok
sposobujuci primarne nestlad implementdcie VSZK s €l. 2 ods. 9 Standardov pre SP, v dosledku ktorého dolo
nasledne aj k sekundarnemu nesuladu s €l. 3 ods. 2 pism. c) Standardov pre VS v spojeni s €l. 2 ods. ods. 9
Standardov pre SP. PS dospela k zaveru, 7e u V5ZaSP zisteny NEDOSTATOK ¢&. 8 teda spdsobuje nesulad
implementdcie VSZK, t. j. porudenie €. 3 ods. 2 pism. c) Standardov pre VS v spojeni s ¢l. 2 ods. ods. 9
Standardov pre SP a spociva v tom, e politiky, $truktiry a procesy na vytvdranie, Upravu a schvalovanie SP
na VSZaSP nezaruéuju sulad $tudijnych programov so Standardmi pre SP, €oho doékazom je primarny nesulad
s ¢l. 2 ods. 9 Standardov pre SP. NEDOSTATOK ¢&. 8 zistila PS z nasledovnych dokumentov, ktoré su zérovef
dokazom jeho existencie: Opis SP verejné zdravotnictvo pre PhD. $tddium, vyplnené tlaciva ,Roéné
hodnotenie doktoranda” ID 2270995 za akademické roky: 2018/2019, 2019/2020, 2020/2021, 2021/2022 a
Sumar kreditov doktoranda ID 2270995 za obdobie od 06.11.2018 do 30.04.2023. PS konstatovala, Ze
NEDOSTATKOM ¢. 8 je skutoénost, ze spdsob implementécie VSZK spdsobuje, ze vysledky vysokoskolského
vzdeldvania nezodpovedaju prislusnej urovni narodného kvalifikatného rdmca a vysSie uvedené dotknuté
$tudijné programy nie st uskutocfiované v sulade so Standardmi pre SP. Dotknuty NEDOSTATOK ¢&. 8 je
podrobne $pecifikovany v €asti F pism. F2 na str. 36 a 40 HS a v stru¢nosti v bode N 3.3.B v spojeni s bodom
N 3.3 Prilohy €. 4 HS.

NEDOSTATOK &. 9: Ide o treti nedostatok spdsobujtici nestlad s €l. 2 ods. 9 Standardov pre SP, v désledku
ktorého nastal sekundarne nesulad s ¢l. 3 ods. 2 pism. c) Standardov pre VS v spojeni s ¢l. 2 ods. 9
Standardov pre SP. PS kvalifikovala tento NEDOSTATOK €. 9 v HS v bode N 3.3.D ¢asti F2 HS (str. 38 - 41)
nasledovne: Studenti $tudijnych programov 3. stupfia v SO o$etrovatelstvo nemaji moznost absolvovat
predmety o Setrovatelstvo [, Il nakolko v Informacnych listoch (dalej len ,,IL“) tychto predmetov je uvedeny
podmiefujuci predmet ,Tedria oSetrovatelstva”, ktory ale nie je uvedeny ako predmet v opise SP
o$etrovatelstvo (str. 22-23 opisu SP). PS zistila NEDOSTATOK €. 9 z VS predloZenych IL uvedenych predmetov
Osetrovatelstvo |, [l u SP 3. stupria $tudia v SO o3etrovatelstvo, v ktorych bol uvedeny podmiefiujici predmet
,Tedria oetrovatelstva“®, ktory viak nebol uvedeny v Odport¢anom $tudijnom plane (dalej len ,05P*) SP
o$etrovatelstvo, ¢o je zrejmé z textu opisu SP na str. 22 a 23, v ktorom chybal uvedeny predmet. PS dospela
k zaveru, Zze ak mal byt absolvovany ako prvy podmieriujici predmet ,Tedria oSetrovatelstva®, tak Studenti
tychto vyssie uvedenych SP 3. stupria $tidia nemohli vobec absolvovat predmet o$etrovatelstvo |, Il, pretoze
nemali moznost absolvovat tento podmiefiujuci predmet, ktorého vykonanie malo predchadzat
absolvovaniu predmetu OSetrovatelstvo |, Il. Tymto PS dospela k zdveru, Ze NEDOSTATOK ¢. 9 spdsobuje
nestlad implementacie VSZK so Standardami pre VS, a to s ich ¢l. 3 ods. 2 pism. c) v spojeni s ¢l. 2 ods. 9
Standardov pre SP, nakolko $trukttra a sekvencia profilovych $tudijnych predmetov SP o3etrovatelstvo a
podmienky na uUspesné ukoncenie Studia neumoziovali dosahovanie vystupov vzdeldvania uvedenych v
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profile absolventa tychto SP. Tento NEDOSTATOK ¢&. 9 zistila PS z nasledovnych dokumentov, ktoré su zaroven
dokazom jeho existencie: Opis SP o3etrovatelstvo a IL O3etrovatelstvo |, Il (v ktorych je uvedeny podmiefiujuci
predmet ,Tedria odetrovatelstva®, ktory absentuje ako predmet v Opise SP o3etrovatelstvo). PS konstatovala
v HS, Ze NEDOSTATKOM ¢. 9 je skuto€nost, Ze spdsob implementacie VSZK spdsobuje, ze vysledky
vysokoskolského vzdeldvania nezodpovedaju prislusnej drovni ndrodného kvalifikaéného ramca, a Ze vyssie
uvedené dotknuté SP nie su uskuto¢fiované v stlade so Standardmi pre SP. NEDOSTATOK €. 9 je podrobne
Specifikovany v €asti F pism. F2 na str. 38 - 41 HS a v struénosti v bode N 3.3.D v spojeni s bodom N 3.3 Prilohy
. 4 HS.
10) NEDOSTATOK ¢. 10: Sposobuje nestlad:

e s¢&l. 3 ods. 2 pism. f) Standardov pre VS a €l. 2 ods. 9 Standardov pre SP, v désledku ktorého nastal

e nesulad s €l. 3 ods. 2 pism. c) Standardov pre VS v spojeni s ¢l. 2 ods. 9 Standardov pre SP.
PS kvalifikovala tento NEDOSTATOK ¢. 10 v HS v bode N 3.3.C Casti F pism. F2 HS (str. 38 a 40) nasledovne:
V $tudijnych programoch 3. stupfia v SO oSetrovatelstvo si v OSP alL uvedené rézne predmety
(O%etrovatelstvo |, Il , Statistika v o$etrovatelstve |, Il, Viyskum v oetrovatelstve I, I, lll, 1V, Didaktika
v oSetrovatelstve a Pravne a etické aspekty vedeckej prace), ktoré predpokladaju dosiahnutie tych istych
vedomosti, zru¢nosti a kompetencii, a nemaju jasne vymedzené a komunikované ciele a vystupy vzdelavania,
nakolko maju rovnaké IL. PS v HS preto konstatovala, Ze tieto zistenia nie st v stlade so Standardmi pre SP,
atosich €l. 2 ods. 9, nakolko odborny obsah, struktdra a sekvencia profilovych studijnych predmetov tohto
SP 3. stupfia $tudia o$etrovatelstvo a podmienky na jeho Uspeiné ukonéenie, neumoziuju dosahovanie
vystupov vzdelavania uvedenych v profile absolventa, kedZe uvedené predmety (napr. OSetrovatelstvo I., II.
a ostatné predmety OSP uvedené v Prilohe €. 4 v koldnke , dokazy”) a informécie v ich IL predpokladaju
dosahovanie tych istych vedomosti, zruénosti a kompetencii. Tymto doslo zo strany VSZaSP k NEDOSTATKU ¢&.
10 sposobujlceho nesulad implementdcie VSZK, konkrétne s €. 3 ods. 2 pism. f) Standardov pre VS a s ¢l. 2
ods. 9 Standardov pre SP, v désledku ktorého doglo nésledne k nedostatku spdsobujicemu nesulad s €l. 3
ods. 2 pism. c) Standardov pre VS v spojeni s ¢l. 2 ods. 9 Standardov pre SP. U posudzovanej V5ZaSP sa prejavil
nesulad s ¢l. 2 ods. 9 Standardov pre SP tym, 7e odborny obsah, $truktura a sekvencia profilovych $tudijnych
predmetov Studijného programu a podmienky na Uspesné ukoncenie Studia, neumoznili Studentom
dosahovanie vystupov vzdeldavania uvedenych v profile absolventa, kedZe uvedené predmety a informacie v
ich IL predpokladali dosahovanie tych istych vedomosti, zruénosti a kompetencii. PS preukazala tento
NEDOSTATOK €. 10 konkrétne tak, 7e na zaklade opisov SP O3etrovatelstvo 3. stuperi stidia uskuto¢fiovaného
v Bratislave a Novych Zdmkoch zistila PS nasledovné nedostatky: V odpori¢anom studijnom plane uvedenom
v opise SP na s. 22 je uvedeny predmet O3etrovatelstvo | zimny semester (dalej len ,ZS“) 5 kreditov 3
hod./tyzdenr; predmet Osetrovatelstvo Il letny semester (dalej len ,LS“) 5 kreditov, 3 hod./ tyzden. V IL
Osetrovatelstvo |, Il (s. 24) je chybne pre oba predmety uvedeny rovnaky obsah. Rovnaky nedostatok je aj u
predmetov Statistika v o3etrovatelstve I, Il — (s. 29) a u predmetov Vyskum v o3etrovatelstve |, II, Ill, IV, kde je
dokonca pre vsetky Styri predmety len jediny IL s rovnakym obsahom. Predmet Didaktika v oSetrovatelstve
je v OSP (s. 22) uvedeny len pre I. ro¢nik ZS a LS, ale v IL predmetu na s. 32 je jeho vyuc¢ba naplanovana na 4
semestre, pricom by mali byt rovnaké. Rovnaky nesulad je aj u predmetov ,,Pravne a etické aspekty vedeckej
prace” (OSP s. 22 v IL s. 33). Podla tvrdenia doc. PhDr. Heleny Korio$ovej, PhD. (UZPP1) poéas posudzovania
na mieste, sa vyucovalo v kazdom semestri nieco iné, ako bolo uvedené v spolocnych IL vyssie uvedenych
predmetov. PS preto konstatovala, Ze vyssie uvedenymi zistenymi skutocnostami doslo k nesuladu s ¢l. 2 ods.
9 Standardov pre SP, nakolko odborny obsah, $truktira a sekvencia profilovych $tudijnych predmetov
Studijného programu a podmienky na Uspe$né ukoncenie Studia neumoZniuju dosahovanie vystupov
vzdeldvania uvedenych v profile absolventa, kedZe uvedené predmety a informacie v ich IL predpokladaju
dosahovanie tych istych vedomosti, zru¢nosti a kompetencii. PS dalej v HS uviedla, Ze zaroven tieto
nedostatky sposobuju nestlad implementdacie VSZK so Standardmi pre VS, a to s €l. 3 ods. 2 pism. f) a pism.
c) v spojeni s €l. 2 ods. 9 Standardov pre SP, a to tym, Ze jej politiky, $truktlry a procesy na vytvaranie, Gpravu
a schvalovanie Studijnych programov nezarucili vo vyssie uvedenom posudzovanom case sulad Studijnych
programov so Standardmi pre SP, a 7e $tudijné programy, ktorého OSP tvoria uvedené predmety, maju sice
jasne $pecifikovany profil absolventa, ale vtomto rdmci nie su jasne vymedzené a komunikované ciele a
vystupy vzdeldvania pre uvedené predmety, ktoré na zdklade uvedenych IL nie su verifikovatelné.
NEDOSTATOK ¢. 10 zistila PS z nasledovnych dokumentov, ktoré su zdroven listinnymi dbékazmi jeho
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existencie: Opis SP odetrovatelstvo, IL O3etrovatelstvo |, II, IL Statistika v o$etrovatelstve |, II, IL Vyskum
v oSetrovatelstve |, Il, Ill, IV, IL Didaktika v oSetrovatelstve a IL Pravne a etické aspekty vedeckej prace.
NEDOSTATOK ¢&. 10 spdsobuje nesulad implementdcie vnitorného systému s €l. 3 ods. 2 pism. f) Standardov
pre VS a €l. 2 ods. 9 Standardov pre SP, v désledku ktorého nasledne nastal nesulad s €l. 3 ods. 2 pism. c)
Standardov pre VS v spojeni s €. 2 ods. 9 Standardov pre SP. PS dospela k zaveru, 7 NEDOSTATKOM ¢&. 10 je
skuto€nost, Ze spbsob implementacie vnutorného systému spbsobuje, Ze vysledky vysokoskolského
vzdeldvania nezodpovedaju prislusnej Urovni narodného kvalifikatného rdmca a vymenované Studijné
programy nie su v stlade so Standardmi pre Studijny program. Dotknuty NEDOSTATOK ¢. 10 je podrobne
Specifikovany v €asti F pism. F2 na str. 38 a 40 HS a v stru¢nosti v bode N 3.3.Cv spojeni s bodom N 3.3 Prilohy
¢. 4 HS.

Podla &l. 3 ods. 2 pism. f) Standardov pre VS: “Politiky, Struktury a procesy na vytvdranie, Upravu a
schvalovanie studijnych programov zarucuju: Ze Studijné programy maju jasne specifikovany profil absolventa
a v tomto rdmci jasne vymedzené a komunikované ciele a vystupy vzdeldvania, ktoré su verifikovatelné a
zodpovedaju poslaniu vysokej skoly, prislusnému stupriu kvalifikacného rdmca a oblasti”.

Podla ¢l. 3 ods. 2 pism. c) Standardov pre VS: “Politiky, Struktiry a procesy na vytvdranie, upravu a
schvalovanie Studijnych programov zarucuju: sulad Studijnych programov so Standardmi pre Studijny
program7;”.

Podla ¢l. 2 ods. 9 Standadov pre SP: “Odborny obsah, $truktura a sekvencia profilovych studiinych predmetov
a dalsich vzdeldvacich cinnosti Studijného programu a podmienky na uspesné ukonclenie Studia umoZiiuju
dosahovanie vystupov vzdeldvania uvedenych v profile absolventa a zarucuju pristup k aktudlnym
vedomostiam, zrucnostiam a kompetentnostiam, vrdtane prenositelnych spdésobilosti, ktoré ovplyviiuju
osobny rozvoj Studentov a mézZu byt vyuZité v ich budiucom kariérnom uplatneni a v Zivote ako aktivnych
obcanov v demokratickych spolocnostiach. V rdmci toho su Studenti vedeni k hodnotdm, tolerancii,
vzdjomnému respektu a porozumeniu, spolocenskej a obcCianskej zodpovednosti, k budovaniu identity k
Slovenskej republike a Eurdpskej unii, pricom pri ucitelskych Studijnych programoch su tieto hodnoty
primerane vndsané aj do obsahov predmetov alebo vzdeldvacich oblasti. V pripade profesijne orientovanych
bakaldrskych studijnych programov je obsah studijného programu zostaveny tak, aby umoZzrioval dosiahnut
vystupy vzdeldvania oakdvané zamestndvatelmi s akcentom na rozvoj praktickych profesijnych zruc¢nosti v
prislusnom odvetvi hospoddrstva alebo spolocenskej praxe.”

VR dalej konstatovala dvojnasobny nestilad VSZK a jeho implementiécie s €l. 3 ods. 2 pism. c) Standardov
pre VS v spojeni s €l. 2 ods. 12 Standardov pre SP: Tento nedostatok spdsobujlci nestlad s plnenim él. 3
ods. 2 pism. c) Standardov pre VS vznikol v spojeni s nestladom s él. 2 ods. 12 Standardov pre SP (t. j.
v dosledku tohto primarneho samostatne existujiceho nestladu s¢l. 2 ods. 12 Standardov pre SP). Vo
vieobecnosti je tento nedostatok definovany v bode 3.4 Prilohy €. 4 HS nasledovne: VS nezabezpecila sulad
$tudijnych programov so Standardmi pre SP pri $tudijnych programoch 3. stupfia studia v SO verejné
zdravotnictvo, zdravotnicke vedy, oSetrovatelstvo a socidlna praca, pricom konkrétne sa tento nedostatok u
VSZaSP prejavil vo forme 2 nasledovnych samostatnych zistenych nedostatkov definovanych podrobne
v Casti F pism. F2 HS:

11) NEDOSTATOK ¢&. 11: Ide o prvy nedostatok spdsobuijtici primarny nestlad s €l. 2 ods. 12 Standardov pre SP,
v dosledku ktorého nastal sekundarne zaroveri nestlad s €l. 3 ods. 2 pism. c) Standardov pre VS v spojeni
s €l. 2 ods. 12 Standardov pre SP. PS kvalifikovala tento NEDOSTATOK ¢. 11 v HS v bode N 3.4.A v ¢asti F
pism. F2 HS (str. 34 a 41) tak, Ze spociva v tom, ze: V5ZaSP nezabezpectila sulad $tudijnych programov 3.
stupfia $tudia v SO verejné zdravotnictvo, zdravotnicke vedy, o$etrovatelstvo a socidlna praca so Standardmi
pre SP, nakolko tieto $tudijné programy nemaju jednoznaéne uréenu Urover a povahu tvorivych &innosti,
vyZadovanu na uspesné ukoncdenie Studia, ¢o je zrejmé ztoho, 7e vSeobecnd podmienka pre Uspesné
ukoncenie PhD. Studia, uvedend vo vniatornom predpise, t. j. v ¢l. 5 ods. 6 pism. b) ,Smernice ¢. 10/2011
o doktorandskom studiu na Vysokej Skole zdravotnictva a socidlnej sprave sv. AlZbety, n.o., Bratislava“ zo dfa
28.11.2011 (dalej len ,,Smernica o PhD. studiu“) v zneni: ,publikdcie (minimdlne 3)* je nejasna, nedostatocna
a neverifikovatelna, ako to dokazuju aj vyplnené tladiva uvedené v stipci ,ddkazy“ v tabulke — Prilohe &. 4 HS,
nakolko studijné programy nemaju jednoznaéne urcenu Uroven a povahu tvorivych Cinnosti. PS zistila, Ze
V3ZaSP neméd v Ziadnom svojom predpise (t. j. v Opise SP, Smernici o PhD. $tudiu a ISP doktoranda)
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jednoznacne uréenu Uroven a povahu tvorivych ¢innosti potrebnych na Gspesné ukoncenie vyssie uvedenych
$tudijnych programov 3. stupfia $tudia. K tomuto zaveru PS dospela na zéklade posudenia tychto SP v SO:
verejné zdravotnictvo, zdravotnicke vedy, oSetrovatelstvo a socidlna prdca tak, Ze zistila nasledovné
podstatné okolnosti a skuto¢nosti na strane V5ZaSP: Posudzovana vysoka $kola ma formalizovany vnutorny
predpis Smernica ¢. 10/2011 o doktorandskom Studiu na Vysokej Skole zdravotnictva a socidlnej prace sv.
Alzbety , n. o ., Bratislava (dalej len ,,Smernica o PhD. studiu“), v ktorej sa uvddza, za aké Cinnosti by mal
doktorand pocas svojho $tudia ziskavat kredity. Cl. 5 ods. 6 pism. a) Smernice o PhD. $tudiu uréuje:
»...absolvovanie Studijnej Casti: doktorand musi absolvovat povinné predmety, ktoré urcuje jeho individudiny
Studijny pldn“ VSZaSP predlozila PS nasledovné individudlne $tudijné plany (ISP) nasledovnych vybranych 4
$tudentov PhD. $tudia pre kazdy SO, ktory uskutocriuje v 3. stupni $tudia: 1. 1D 2019539 (PhD. $tudent SP
Socialna praca v SO Socialna praca); 2. ID 2365578 (PhD. $tudent SP O$etrovatelstvo v SO O3etrovatelstvo);
3. ID 2240688 (PhD. $tudent SP Laboratdrne vysetrovacie metddy v zdravotnictve v SO Zdravotnicke vedy)
a 4.1D 2270995 (PhD. $tudent SP Verejné zdravotnictvo v SO Verejné zdravotnictvo), z ktorych PS zistila nizsie
uvedeny rovnaky nedostatok u kazdého z tychto kontrolovanych doktorandov. V ¢l. 5 ods. 6 pism. b) Smernice
o PhD. studiu su urcené, okrem vyssSie uvedenej podmienky, i dalSie kritérid na UspesSné ukoncenie PhD.
studia, konkrétne: ,samostatnd tvorivd cinnost v oblasti vedy: publikdcie (minimdlne 3), ukoncenie
definovanej etapy vo vlastnej vyskumnej prdci, vystupenie na domdcom odbornom alebo vedeckom podujati,
vystupenie na zahranicnom alebo medzindrodnom odbornom alebo vedeckom podujati, odbornd alebo
vedeckd stdZ doma alebo v zahranici, preklady zahranicnych odbornych alebo vedeckych ¢ldnkov a ich
uverejnenie, aktivna ucast pri organizovani domdcich a medzindrodnych odbornych alebo vedeckych
semindrov a konferencii a ind vedecka cCinnost.” PS konstatovala v HS, Ze splnenie uvedenych kritérii, bez
blizsej Specifikacie ich obsahu, nie je moZné na zéklade takychto vagnych a vseobecnych kritérii verifikovat.
PS povaZuje vSeobecnu podmienku, uvedenu vo vnutornom predpise Smernica o PhD. $tudiu ,publikdcie
(minimalne 3)“ za nejasnu, nedostatocnu a neverifikovatelnd,a to z nasledovnych dévodov. V tlacivach
,Ro¢né hodnotenie doktoranda“, predloZenych zo strany V5ZaSP o vyssie uvedenych $tudentoch, je sice
moznost rozdielneho pridelenia kreditov: a) za zahrani¢nu karentovanu publikaciu v ¢asopise 30 kreditov, b)
za zahraniénu nekarentovl publikiciu v ¢asopise 25 kreditov, aviak v dokumentoch V5ZaSP nie je nikde
explicitne stanovena podmienka, Zze doktorand musi k Uspesnému ukonceniu PhD. stidia mat minimalne
jednu zahrani¢nu karentovanu publikaciu, pricom taktiez sa v nich neuvadza ani zavazny (percentualny)
autorsky/spoluautorsky podiel doktoranda na publikacii ako je to beZzne zauzivané v praxi na inych vysokych
$kolach poskytujucich vzdeldvanie v rovnakych SO v 3. stupni $tddia. PS zistila, 7e Smernica o PhD. Studiu
upravuje len podmienku minimalne jednej zahrani¢nej Casopiseckej publikacie (z troch), co povazuje PS v HS
za nedostato¢né kritérium pre Uspe$né ukon&enia PhD. Studia. PS z tohto dévodu dospela k zaveru, e tato
zistend skutoc¢nost predstavuje primarne nesulad s €l. 2 ods. 12 Standardov pre SP, ¢o je zrejmé z toho, 7e
VSZaSP nema (v Opise SP, Smernica o PhD $tudiu, ISP doktorandov) pri $tudijnych programoch 3. stupria
jednoznacne urcenu uroven a povahu tvorivych ¢innosti vyZadovanu na UspesSné ukoncenie Studia.
Désledkom tohto nedostatku je potom nasledne sekundarne sp6sobeny nesulad s €¢l. 3 ods. 2 pism. c)
Standardov pre VS v spojeni s &l. 2 ods. 12 Standardov pre SP. NEDOSTATOK ¢&. 11 zistila PS z nasledovnych
dokumentov, ktoré su zdrovern dokazom jeho existencie v nasledovnych akademickych rokoch: Smernica o
PhD. Studiu, vyplnené tlagiva ,Ro¢né hodnotenie doktoranda za akademické roky 2020/2021, 2021/2022,
2022/2023, 2023/20204” pre doktoranda ID 2365578 (SP O3etrovatelstvo v SO o$etrovatelstvo externa
forma $tudia, miesto uskutocriovania SP Nové Zamky), ,,Sumar kreditov za obdobie od 2020 do 2024 Tento
nedostatok vnutorného systému VSZaSP ajeho implementicie ma negativny vplyv na vysledky VS
vzdeldvania vo véeobecnosti. Podla stanoviska PS tento NEDOSTATOK ¢. 11 spdsobuje u VSZaSP nesulad VSZK
a jeho implementdcie s ¢l. 3 ods. 2 pism. c) Standardov pre VS prepojeny s nestladom s €l. 2 ods. 12
Standardov pre SP. Podla zaveru PS je NEDOSTATKOM ¢&. 11 skutoénost, Ze spdsob implementdcie vnutorného
systému sposobuje, Ze vysledky vysokoskolského vzdelavania nezodpovedaju prislusnej Urovni ndrodného
kvalifikaéného ramca a vyssie menované SP nie st v sulade so Standardmi pre SP. Dotknuty NEDOSTATOK ¢&.
11 je podrobne Specifikovany v ¢asti F pism. F2 na str. 34 a 41 HS a v struc¢nosti v bode N 3.4.

Podla &l. 2 ods. 12 Standardov pre SP: “Studijny program md jednoznacne uréenu troveri a povahu tvorivych
¢innosti, vyZadovanu na uspesné ukoncenie Studia, najmd vo vézbe na zdverecnu prdcu.”
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Podla €. 3 ods. 2 pism. c) Standardov pre VS: “Politiky, Struktiry a procesy na vytvdranie, Upravu a
schvalovanie studijnych programov zarucuju: sulad studijnych programov so standardmi pre Studijny
program7;”.

12) NEDOSTATOK ¢&. 12: Ide o druhy nedostatok sposobujuci primarny nesulad s €l. 2 ods. 12 Standardov pre
SP, v dosledku ktorého nastal sekundéarne zaroven nestlad s €l. 3 ods. 2 pism. c) Standardov pre VS
v spojeni s €l. 2 ods. 12 Standardov pre SP. PS kvalifikovala tento NEDOSTATOK €. 12 v HS v bode N 3.4.B v
Casti F pism. F2 HS (str. 35 a 41) tak, Ze spociva v tom, Ze: VSeobecnu podmienku pre Uspesné ukoncenie
PhD. studia, uvedenu v ¢ase posudzovania v ¢l. 5 ods. 6 pism. b) Smernice o PhD. studiu v zneni: ,preklady
zahranicénych odbornych alebo vedeckych cldnkov a ich uverejnenie”, uréena pre Studijné programy vo
vietkych SO v 3. stupni $tudia (t. j. verejné zdravotnictvo, zdravotnicke vedy, o3etrovatelstvo a socidlna praca),
povazuje PS za nepripustni a nedostatoénu pre ukoncenie 3. najvysSieho stupria vysokoskolského studia.
Podla Urovne SKKRS8 je povinnostou doktoranda, na preukazanie pozadovanych zruc¢nosti, aplikovat vlastné
zistenia vyplyvajuce z teoretickej analyzy a vlastného vedeckého badania komplexného a/aj
interdisciplinarneho charakteru. Podla odborného nazoru PS preklady ¢lankov nemoino povazovat za
splnenie tejto poziadavky, kedZe preklad ¢lankov je len pasivnym preberanim informdcii ziskanych od inych
0s6b a nepreukazuje zruénost doktoranda navrhovat, overovat a implementovat nové vyskumné a pracovné
postupy, vysledkom ktorych je vlastna tvoriva ¢innost doktoranda (publikacia, dizertac¢na praca,...), ktora sa
vyznacuje jeho kritickym, nezavislym a analytickym myslenim. Dékazom tohto NEDOSTATKU ¢. 12: je
Smernica o PhD. $tudiu, z obsahu ktorej tento nedostatok V5ZaSP preukazala PS. Predmetny NEDOSTATOK ¢.
12 spdsobuje podla stanoviska PS v HS nesulad VSZK a jeho implementacie s ¢l. 3 ods. 2 pism. c) Standardov
pre VS prepojeny s nestladom s ¢&l. 2 ods. 12 Standardov pre SP, ktory bol preukdzany vyssie uvedenym
konanim, ktorym VS5ZaSP porusila tento $tandard pri $tudijnych programoch 3. stupfia $tudia v SO: verejné
zdravotnictvo, o3etrovatelstvo, zdravotnicke vedy a socidlna praca tym, Ze tieto SP nemaju jednoznacne
uréend Uroveri a povahu tvorivych &innosti vyZzadovant na Uspeiné ukonéenie $tudia tychto SP vo vyssie
uvedenych SO. PS v HS dospela k zaveru, 7 NEDOSTATKOM ¢&. 12 je skutoénost, Ze spdsob implementacie
VSZK spbsobuje, ze vysledky vysokoskolského vzdeldvania nezodpovedaju prislusnej uUrovni narodného
kvalifikaéného rdmca a vymenované $tudijné programy nie st v sulade so Standardmi pre SP. NEDOSTATOK
¢. 12 je podrobne Specifikovany v ¢asti F pism. F2 na str. 35 a 41 HS a v stru¢nosti v bode N 3.4. B v spojeni
s bodom N 3.4 Prilohy €. 4 HS.

13) NEDOSTATOK &. 13: Sposobuje nestlad s €l. 3 ods. 2 pism. g) Standardov pre VS a ¢l. 2 ods. 12 Standardov
pre SP, v dosledku ktorého nastal sekunddrny nestlad s €l. 3 ods. 2 pism. c) Standardov pre VS v spojeni
s €l. 2 ods. 12 Standardov pre SP. PS kvalifikovala tento NEDOSTATOK €. 13 v HS v bode N 3.5 &asti F pism.
F2 HS (str. 35, 36, 41 a 42) nasledovne: VS nezabezpedila jednoznaéné previazanie vzdeldvania s tvorivymi
¢innostami_pri_$tudijnych programoch priradenych k SO: verejné zdravotnictvo, zdravotnicke vedy a
osetrovatelstvo, ¢o je zrejmé z toho, 7e sa v Roénych hodnoteniach doktorandov v SP 3. stupria $tudia vo
vysSie uvedenych Studijnych odboroch v koldnke ,Géast na rieSeni vedeckého grantového projektu” neuvéadza
informacia o tom, 7e by tito doktorandi ziskali kredity za tento typ vedeckej Cinnosti. PS povaZzovala
nezapojenie doktorandov do vedecko - vyskumnych projektov za nedostatok, na zaklade c¢oho nie je v zmysle
¢l. 2 ods. 12 Standardov pre SP splnené kritérium jednoznaéného uréenia Urovne a povahy tvorivej &innosti
pri tomto najvy$som stupni vzdeldvania. PS preukdazala tento NEDOSTATOK ¢. 13 nasledovnym sp6sobom.
Jednd sa o dalsi nedostatok SP 3. stupfia $tudia: verejné zdravotnictvo, oSetrovatelstvo a laboratérne
vy$etrovacie metddy v zdravotnictve v SO: verejné zdravotnictvo, oSetrovatelstvo a zdravotnicke vedy,
ktory spociva vtom, Ze vtychto Studijnych programoch nie je jednoznacne previazané vzdeldvanie s
tvorivymi ¢innostami VS pre prislu$ny stuperi vzdelavania, nakolko doktorandi nie st zapdjani do vyskumnych
projektov VSZaSP, ako je to zauZivané na inych VS, ked%e sa jedna o taZiskovu ¢innost vysokych $kol. PS zistila
tento NEDOSTATOK ¢. 13 z obsahu tlaciv ,,Ro¢né hodnotenie doktoranda” ID 2270995 SP 3. stupfia Verejné
zdravotnictvo, SO Verejné zdravotnictvo za akademické roky: 2018/2019, 2019/2020, 2020/2021
a2021/2022, ,Roéné hodnotenie doktoranda“ ID 2240688 SP 3. stupria Laboratdrne vysetrovacie metédy
v zdravotnictve SO Zdravotnicke vedy za akademické roky: 2017/2018, 2018/2019, 2019/2020, 2020/2021
a 2021/2022 a ,,Ro¢né hodnotenie doktoranda“ ID 2365578 SP 3. stupria O$etrovatelstvo SO O3etrovatelstvo
za akademické roky: 2020/2021 a 2021/2022,2022/2023, 2023/2024, v ktorych sa v kolénke ,,G¢ast na rieseni
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vedeckého grantového projektu” neuvadza informacia o tom, Ze by tito doktorandi ziskali kredity za vedecku
¢innost. Podla nazoru PS uvedeného v HS doktorandi preto nemdzu ani vysledky svojej prace publikovat ako
projektovy vystup. PS zistila, Ze podla prilohy €. 1 bod 2 (vedecka ¢innost doktoranda) Smernice o PhD. $tudiu
sa pri inych vedeckych aktivitach $tudentov VSZaSP vyzaduje, aby v ramci inych vedeckych aktivit $tudenta
boli doktorandi zapajani do grantov a projektoy, t. j. vyskumnych projektov. PS v HS skonstatovala, Ze z vyssie
uvedenych predlozenych Ro¢nych hodnoteni doktorandov, ani jeden z vysSie menovanych Studentov PhD.
Studia a ani doktorandi zucastneni rozhovorov pri posudzovani na mieste, neboli zapojeni do Ziadneho
vedecko - vyskumného projektu a ani ich publikdcie nie su preukazatelne vysledkom riesenia vedecko-
vyskumného projektu. D6kazom NEDOSTATKU ¢. 13 su nasledovné dokumenty: vyplnené tlaciva ,Rocné
hodnotenie doktoranda” ID 2270995 za akademické roky: 2018/2019, 2019/2020, 2020/2021 a 2021/2022,
,Rocné hodnotenie doktoranda“ ID 2240688 za akademické roky: 2017/2018, 2018/2019, 2019/2020,
2020/2021 a 2021/2022 a ,Rocné hodnotenie doktoranda” ID 2365578 za akademické roky: 2020/2021
a2021/2022, 2022/2023, 2023/2024. NEDOSTATOK ¢&. 13 bol uVSZaSP zisteny v akademickych rokoch
2017/2018 az 2023/2024 a podla PS spbsobil nesulad VSZK a jeho implementacie s ¢l. 3 ods. 2 pism. ¢), g)
Standardov pre VS prepojeny s nestladom s ¢l. 2 ods. 12 Standardov pre SP. Nesulad s ¢l. 3 ods. 2 pism. g)
Standardov pre VS a s €l. 2 ods. 12 Standardov pre SP preukdzala PS tym, ze politiky, $truktury a procesy na
vytvdranie, Upravu a schvalovanie Studijnych programov nezarucuju, ze v studijnych programoch 3. stupna
$tudia v SO: verejné zdravotnictvo, o$etrovatelstvo a zdravotnicke vedy, jednoznaéné previazanie vzdeldvania
s tvorivymi cinnostami, aby Urovern a zameranie tvorivej ¢innosti zodpovedali stupriu  vysokoskolského
vzdeldvania a vystupom vzdeldvania. Podla zaveru PS je NEDOSTATKOM ¢&. 13 skutocnost, Ze spbsob
implementdcie VSZK spdsobuje, Ze vysledky vysokoskolského vzdeldvania nezodpovedaju prislusnej drovni
narodného kvalifikatného rdmca, pricom nie je predpoklad moZnosti jeho odstranenia v lehote Siestich
mesiacov odo dia nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozhodnutia. Tento NEDOSTATOK ¢. 13 je podrobne
Specifikovany v ¢asti F pism. F2 na str. 35, 36, 40 a 41 HS a v struc¢nosti v bode N 3.5 Prilohy ¢. 4 HS. Podla ¢l.
3 ods. 2 pism. g) Standardov pre VS: “Politiky, Struktiry a procesy na vytvdranie, tUpravu a schvalovanie
Studijnych programov zarucuju: Ze v Studijnych programoch je jednoznacne previazané vzdeldvanie s
tvorivymi cinnostami, pricom droveri a zameranie tvorivej ¢innosti zodpovedd stupriu vysokoskolského
vzdeldvania a vystupom vzdeldvania; "

Podla &l. 2 ods. 12 Standardov pre SP: “Studijny program md jednoznacne uréent troveri a povahu tvorivych

¢innosti, vyZadovanu na uspesné ukoncenie studia, najmd vo vézbe na zdvere¢nu prdcu.”

VR sa stotoZnila so zistenim PS o Stvorndsobnom nesulade VSZK a jeho implementacie s €l. 3 ods. 2 pism.
c) Standardov pre VS v spojeni s &l. 2 ods. 10 Standardov pre SP. Tento nedostatok spdsobuijtici nestlad
s plnenim ¢€l. 3 ods. 2 pism. c) Standardov pre VS vznikol v spojeni s primarnym nestladom s ¢l. 2 ods. 10
Standardov pre SP, t. j. v ddsledku tohto primarneho samostatne existujiceho nesuladu s €l. 2 ods. 10
Standardov pre SP, ktory sa prejavil vo forme 4 samostatnych nasledovnych nedostatkov definovanych
v asti F pism. F2 HS nasledovne. Nedostatok sposobujuci nesulad s €l. 3 ods. 2 pism. c) Standardov pre VS
v spojeni s ¢l. 2 ods. 10 Standardov pre SP definovala PS vieobecne v bode 3.6 Prilohy €. 4 HS nasledovne:
Politiky, Struktlry a procesy na vytvaranie, Upravu a schvalovanie Studijnych programov nezarucuju sulad
$tudijnych programov so Standardmi pre $tudijny program pri $tudijnych programoch 3. stupfia $tudia v
Studijnych odboroch verejné zdravotnictvo a zdravotnicke vedy, pretoze uvedené studijné programy nemaju
urend pracovnu zéataz pre jednotlivé studijné predmety, ktord by zodpovedala jej vyjadreniu v ECTS
kreditoch. Takto nastavena pracovna zataz neumoziiuje dosiahnutie vystupov vzdeldvania a nezodpoveda
forme Studijného programu z dévodov, ktoré spdsobuju nizsie Specifikovany NEDOSTATOK ¢.: 14, 15,16 a 17,
ktoré su v Prilohe €. 4 oznacené ako nedostatky v bodoch ¢.: N 3.6.A, N 3.6.B, N 3.6.C a N 3.6.D, a ktoré su
detailne definované v ¢asti F pism. F2 HS na str. 36 a 42 HS. Tento nedostatok sp6sobuijtici nesulad s plnenim
¢l. 3 ods. 2 pism. c) Standardov pre VS v spojeni s €l. 2 ods. 10 Standardov pre SP sa prejavil vo forme 4
samostatnych nasledovnych zistenych nedostatkov definovanych v ¢asti F2 HS:

14) NEDOSTATOK ¢&. 14: Ide o prvy nedostatok spésobujci nesulad s €l. 2 ods. 10 Standardov pre 3P, v dosledku
ktorého nastal sekundarne nestlad s €l. 3 ods. 2 pism. c) Standardov pre VS v spojeni s €l. 2 ods. 10
Standardov pre SP. PS kvalifikovala tento NEDOSTATOK ¢. 14 v HS v bode N 3.6.A &asti F pism. F2 HS (str. 36 a
42) nasledovne: V5ZaSP nezabezpecila sulad $tudijnych programov Verejné zdravotnictvo 3. stupfia $tudia
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v SO verejné zdravotnictvo so Standardmi pre SP, €o PS preukdzala tym, Ze v opise SP uréend pracovna zata?
$tudenta s ID 2270995 S$tudujuceho SP Verejné zdravotnictvo 3. stupria $tudia pre jednotlivé povinné
predmety OSP, vyjadrend v ECTS kreditoch, nezodpovedala hodnote vysokou $kolou udelenych kreditov,
uvedenych v Roénych hodnoteniach tohto doktoranda a v Sumari kreditov za obdobie od 06.11.2018 do
30.04.2023. Tento nedostatok spdsobujuci primarne nesulad sél. 2 ods. 10 Standardov pre SP PS
preukdzala z obsahu spisu doktoranda s ID 2270995 SP Verejné zdravotnictvo 3. stupfia $tudia z predlozeného
spisu doktoranda ID 2270995 obsahujiceho: vyplnené tlacivd ,Rocné hodnotenie doktoranda” za
akademické roky 2018/2019, 2019/2020, 2020/2021, 2021/2022, Sumar kreditov za obdobie od 06.11.2018
do 30.04.2023, Individualny $tudijny plan a Ziadost o prediZenie doktorandského $tddia zo dria 20.6.2022,
nasledovné podstatné skutoénosti. V prvom rade PS zistila, ze na zaklade OSP uvedeného v opise SP, by mal
Student ID 2270995 v 1. semestri absolvovat povinné predmety (Epidemioldgia; Hygiena; Preventivna
medicina; Metodoldgia, Statistika, odhad a hodnotenie rizika; Socidlne lekarstvo) za 5 kreditov/1 absolvovany
povinny predmet Stldia za 1 semester (ZS), z ¢oho je zrejmé, Ze doktorand by mal ziskat 25 kreditov. PS v3ak
z Ro¢ného hodnotenia tohto doktoranda za rok 2018/2019 zistila, Ze tieto povinné kredity vSsak menovany
doktorand neziskal, ¢o bolo preukadzané tym, Ze za absolvovanie povinnych prednasok mal udelenych len 20
kreditov, z ¢oho je zrejmé, ze nesplnil zakladné podmienky na postupenie do dalSieho semestra. Zaroven PS
zistila tuto skutocénost, t. j. Ze doktorand ID 2270995 neziskal dostatoény pocet povinnych kreditov za
absolvovanie povinnych predmetov, aj v dalSich semestroch studia v akademickych rokoch: 2019/2020,
2020/2021, 2021/2022. Navyse tieto povinné a povinne volitelné predmety nie st uvedené v ISP doktoranda
a ani zapocitané do sumdru kreditov za jednotlivé roky Studia. PS preto dospela k zaveru, Ze tymto konanim
VSZaSP doslo k NEDOSTATKU €. 14 spdsobujicemu nestlad implementdcie VSZK s ¢l. 2 ods. 10 Standardov
pre SP, nakolko v opise SP uréend pracovna zata? pre jednotlivé povinné predmety SP, vyjadrend v ECTS
kreditoch, nezodpoveda hodnote V5ZaSP udelenych kreditov uvedenej v Roénych hodnoteniach doktoranda
ID 2270995 a v jeho Sumari kreditov za obdobie 06.11.2018 az 30.04.2023. V d6sledku tohto primarneho
nesuladu s &l. €l. 2 ods. 10 Standardov pre SP dolo nasledne tie? k sekundarnemu nestladu implementécie
VSZK s €&l. 3 ods. 2 pism. c) Standardov pre VS v spojeni s €l. 2 ods. 10 Standardov pre SP, nakolko politiky,
StruktUry a procesy na vytvaranie, Upravu a schvalovanie SP na VSZaSP nezarucuju sulad $tudijnych
programov Verejné zdravotnictvo 3. stupfia $tidia v SO verejné zdravotnictvo so Standardmi pre SP. Dékazom
tohto NEDOSTATKU ¢&. 14 su nasledovné dokumenty: Opis SP Verejné zdravotnictvo pre PhD. $tudium,
vyplnené tladivd ,Ro¢né hodnotenie doktoranda“ ID 2270995 za akademické roky: 2018/2019, 2019/2020,
2020/2021, 2021/2022 a Sumar kreditov ID 2270995 za obdobie od 06.11.2018 do 30.04.2023. Tento
NEDOSTATOK €. 14 je podrobne Specifikovany v €asti F pism. F2 na str. 36 a 42 HS a v stru€nostiv bode N 3.6.A
v spojeni s bodom N 3.6 Prilohy ¢ 4 HS. NEDOSTATOK ¢&. 14 bol u VSZaSP zisteny v akademickych rokoch
2017/2018 a7 2021/2022 a sposobil nestlad implementacie VSZK s €l. 3 ods. 2 pism. c) Standardov pre VS
v spojeni s ¢l. 2 ods. 10 Standardov pre SP (primarny nesulad). PS dospela k zveru, 7e nedostatok nema
negativny vplyv na vysledky vysokoSkolského vzdeldvania a nie je predpoklad moZnosti jeho odstranenia
v lehote Siestich mesiacov odo dfia nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia agentury.

Podla &l. 2 ods. 10 Standardov pre SP: “Studijny program md stanovenu Standardnu dizku $tudia, uréend
pracovnu zdtaZ pre jednotlivé studijné predmety vyjadrent v ECTSY kreditoch a pocet hodin kontaktnej
vyucby s vynimkou, ak to nevyZaduje povaha vzdeldvacej ¢innosti. Standardnd dizka studia, pracovnd zétaZ a
pocet hodin kontaktnej vyucby umoZnuju dosiahnutie vystupov vzdeldvania a zodpovedaju forme Studijného
programu.”

Podla ¢&l. 3 ods. 2 pism. c) Standardov pre VS: “Politiky, Struktury a procesy na vytvdranie, Upravu a
schvalovanie studijnych programov zarucuju: sulad studijnych programov so standardmi pre Sstudijny
program7;”

15) NEDOSTATOK ¢&. 15: Ide o druhy nedostatok sposobujtci nesulad s él. 2 ods. 10 Standardov pre SP,
v dosledku ktorého nastal sekundarne nestilad s €l. 3 ods. 2 pism. c) Standardov pre VS v spojeni s €l. 2 ods.
10 Standardov pre SP. PS kvalifikovala tento NEDOSTATOK ¢&. 15 v HS v bode N 3.6.B ¢asti F pism. F2 HS (str.
36, 37, 42 a43) nasledovne: VS udelila neprimerane vysoky pocet kreditov za nekontrolované Easti
odporucaného $tudijného planu (OSP) v SP verejné zdravotnictvo 3. stuperi $tudia, kedy doktorand ziskal
pocas svojho studia (4 roky) az 135 kreditov za pasivnu Ucéast na konferenciach (¢o by znamenalo pasivnu
uéast na 27 konferenciach), ¢o PS povaZzuje za neredlne a neakceptovatelné, ato z doévodu, Ze obsah
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a organizacia takéhoto vzdeldvania nie je upravena v informaénych listoch predmetov alebo aspofi v opise SP.
Konkrétne NEDOSTATOK ¢&. 15 preukdzala PS z obsahu spisu doktoranda sID 2270995 SP Verejné
zdravotnictvo 3. stupfia $tudia nasledovne. V tladive VSZaSP ,Roéné hodnotenie doktoranda“ je v €asti
yvedeckd c¢innost” uvedené, Zze doktorand ma moznost ziskat 5 kreditov za ,pasivnu Ucast na konferencii”.
Z obsahu dokumentu ,Ro¢né hodnotenie doktoranda® PS zistila, Ze doktorand ID 2270995 ziskal pocas svojho
Studia (t. j. za 4 roky studia v akademickych rokoch: 2018/2019, 2019/2020, 2020/2021 a 2021/2022) az 135
kreditov za pasivnu ucast na konferenciach, ¢o by podla PS de facto znamenalo pasivhu Ucéast na 27
konferenciach, pri¢om zaroveri 135 kreditov predstavuje v skutoénosti 3 375 hodin pracovnej zataze (1 kredit
= 25 hodin zataze), ¢o je za 1 rok 843,75 hodin (t. j. podla PS je to viac ako 35 dni, ak PS pocitala 24 hodin za
1 den, alebo viac ako 105 osemhodinovych pracovnych dni), ¢o PS povaZuje za neredlne. PS preto
konstatovala tento NEDOSTATOK ¢.15 v HS spocivajuci v neprimerane vysokom a neakceptovatelnom
udelovani kreditov zo strany VSZaSP za nekontrolované ¢asti odporucaného $tudijného planu (OSP), teda také,
ktorych obsah a organizacia nie je upravena v informacénych listoch predmetov alebo aspofi v opise SP. Navyse
podla OSP predstavuje 5 kreditov zataz min. 125 hodin, ¢o pri pasivnej Ucasti na konferencii je
nepredstavitelné, aj v porovnani s tym, Ze za ,absolvovanie povinnych prednasok” bolo doktorandovi za
akademicky rok 2018/2019 pridelenych len 20 kreditov. Tento nedostatok PS preukdzala z nasledovnych
dokumentov, ktoré su zdroven jeho dékazmi: Vyplnené tlaciva ,,Rocné hodnotenie doktoranda® ID 2270995
za akademické roky: 2018/2019, 2019/2020, 2020/2021, 2021/2022 a Sumar kreditov ID 2270995 za obdobie
od 06.11.2018 do 30.04.2023. NEDOSTATOK &. 15 bol u VSZaSP zisteny v akademickych rokoch 2017/2018 ai
2021/2022 a sposobuje nestlad implementécie VSZK s €&l. 3 ods. 2 pism. c) Standardov pre VS v spojeni s €l.
2 ods. 10 Standardov pre SP (primdrny nesulad), pri¢om spociva v tom, e politiky, $truktiry a procesy na
vytvdranie, Upravu a schvalovanie Studijnych programov nezarudili v akademickych rokoch 2017/2018 az
2021/2022 sulad $tudijného programu 3. stupfia tudia v SO odbore verejné zdravotnictvo so Standardmi pre
SP. Dalej PS dospela k zaveru, 7e nedostatok nema negativny vplyv na vysledky vysokogkolského vzdeldvania
a nie je predpoklad mozZnosti jeho odstranenia v lehote Siestich mesiacov odo dna nadobudnutia
pravoplatnosti rozhodnutia agentury. NEDOSTATOK ¢. 15 je podrobne Specifikovany v Casti F pism. F2 na str.
36, 37,42 a 43 HS a v struc¢nosti v bode N 3.6.B v spojeni s bodom N 3.6 Prilohy €. 4 HS.

16) NEDOSTATOK ¢&. 16: Ide o treti nedostatok spdsobujuci nestlad s €l. 2 ods. 10 Standardov pre 3P, v dosledku
ktorého nastal sekunddrne nestlad s €l. 3 ods. 2 pism. c) Standardov pre VS v spojeni s ¢l. 2 ods. 10
Standardov pre SP. PS kvalifikovala tento NEDOSTATOK €. 16 v HS v bode N 3.6.C &asti F pism. F2 HS (str. 37 a
43) nasledovne: Pracovnd zata? doktoranda ID 2240688 3. stupria $tudia SP Laboratérne vy$etrovacie metédy
v zdravotnictve (dalej len ,LVM“) SO zdravotnicke vedy, vyjadrena v ECTS kreditoch je neadekvatna miere
povinnosti, nakolko student/ doktorand pri vysokej pracovnej zatazi (ktord by mala byt viac ako 100 hodin
vzhladom na rozsiahly obsah jednotlivych predmetov) ziskal mélo kreditov, hoci by ich mal ziskat viac.
Uvedena studijna ¢innost doktoranda nema spravne urcent pracovnu zataz vyjadrend v ECTS kreditoch, ktora
by zodpovedala objektivnemu rozsahu pracovnej zataze aku si tieto predmety vyzaduju. Konkrétne PS zistila
tento NEDOSTATOK €. 16 nasledovnym spdsobom. PS z obsahu spisu doktoranda ID 2240688 SP: LVM
obsahujuceho: vyplnené tladiva ,,Rocné hodnotenie doktoranda“ za akademické roky 2017/2018, 2018/2019,
2019/2020, 2020/2021, 2021/2022, Sumar kreditov za obdobie od 2017 do 2022, Individudlny Studijny a
vedecky plan, Ze pridelovanie kreditov za Uspesné absolvovanie casti Studia bolo nejasné a casto
podhodnotené. Student tak ziskal neprimerane malo kreditov, pri¢om to nebolo adekvéatne miere povinnosti,
ktoré by odzrkadlovali redlnu pracu vynaloZenu na ziskanie kreditov. PS zistila, e v opise SP na str. 5 je
uvedené: , Predmety, ktoré tvoria jadro studijného programu: Ekonomika a manaZment v LVM a v
zdravotnictve: 10 hodin; Etika v LVM: 10 hodin; Klinické studie: 10 hodin; Metodoldgia, $tatistika a VVC v LVM:
50 hodin; Viysetrovacie metddy: 20 hodin; SPOLU 100 hodin. Spolu: Povinné predmety: 100 hodin (I. a Il.
rocnik, kazdy semester 25 hodin predndsky), Kredity spolu: 4 kredity (zdtaZ Studenta: 100 hodin)”. V IL
uvedenych predmetov je vSak uvedeny velmi rozsiahly obsah jednotlivého predmetu, ¢o podla PS nie je
mozné zvladnut pocas 100 hodinovej dotacie a to len za 4 kredity. Tato skuto¢nost bola zistena konkrétne z
Ro¢ného hodnotenia doktoranda ID 2240688 za akademicky rok 2017/2018, v ktorom nie s nikde uvedené
nazvy vyssie vymenovanych povinnych predmetov, ale len pridelenie 4 kreditov, za absolvovanie povinnych
prednasok. PS preto skonstatovala v HS, Ze pracovna zataz Studenta vyjadrena v ECTS kreditoch je preto
neadekvatna miere povinnosti, nakolko student pri vysokej pracovnej zétazi (ktora by mala byt viac ako 100
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hodin, vzhlfadom na rozsiahly obsah jednotlivych predmetov) ziskava malo kreditov. PS kvalifikovala tuto
zistenU skuto&nost za nedostatok spdsobujuci nestlad implementacie VSZK s €l. 2 ods. 10 Standardov pre SP,
v dosledku ktorého nésledne doslo aj k nestladu s €l. 3 ods. 2 pism. c) Standardov pre VS v spojeni s €l. 2 ods.
10 Standardov pre SP (ktory bol priméarne poruseny zo strany VSZaSP vyssie uvedenym spésobom), pretoze
uvedené studijné predmety vyssie oznaceného doktoranda nemaju spravne uréent pracovnu zataz vyjadrenu
v ECTS kreditoch, ktora by zodpovedala objektivnemu rozsahu pracovnej zataze, aku si tieto predmety
vyZzaduju. Tento nedostatok PS zistila z nasledovnych dokumentov, ktoré su dékazom jeho existencie: Opis SP
Laboratdrne vySetrovacie metddy v zdravotnictve (LVM), Sumar kreditov ID 2240688 za obdobie od 2017 do
2022 a vyplnené tlacivda ,Rotné hodnotenie doktoranda” ID 2240688 za akademické roky 2017/2018,
2018/2019, 2019/2020, 2020/2021, 2021/2022. NEDOSTATOK €. 16 bol PS zisteny v akademickych rokoch
2017/2018 a7 2021/2022 a sposobuje primarne nesulad implementécie VSZK s ¢l. 2 ods. 10 Standardov pre
SP, v dosledku ¢oho doslo nasledne aj k sekundarnemu nestladu implementdcie VSZK s €l. 3 ods. 2 pism. c)
Standardov pre VS v spojeni s primarnym nesuladom s ¢l. 2 ods. 10 Standardov pre SP. Tento sekundarny
nesulad spociva vtom, Ze politiky, Struktiry a procesy na vytvaranie, Upravu a schvalovanie Studijného
programu LVM nezarucuju sulad tohto SP 3. stupria $tudia v SO odbore zdravotnicke vedy so Standardmi pre
SP. NEDOSTATOK ¢. 16 bol u V5ZaSP spdsobuje nestlad implementacie VSZK s ¢l. 3 ods. 2 pism. c) Standardov
pre VS v spojeni s ¢l. 2 ods. 10 Standardov pre SP (primarny nesulad) a spociva v tom, ze politiky, $truktiry a
procesy na vytvaranie, Upravu a schvalovanie Studijnych programov nezarucili v akademickych rokoch
2017/2018 a% 2021/2022 sulad SP Laboratérne vy$etrovacie metddy v zdravotnictve 3. stupfia $tudia v SO
zdravotnicke vedy so Standardmi pre SP. Dalej PS dospela k zaveru, 7e nedostatok nemd negativny vplyv na
vysledky vysokosSkolského vzdeldvania a nie je predpoklad moZnosti jeho odstranenia v lehote Siestich
mesiacov odo dna nadobudnutia prdvoplatnosti rozhodnutia agentldry. NEDOSTATOK ¢. 16 je podrobne
Specifikovany v €asti F pism. F2 na str. 37 a43 HS a v struc¢nosti v bode N 3.6.Cv spojeni s bodom N 3.6 Prilohy
¢. 4 HS.

17) NEDOSTATOK &. 17: Ide o $tvrty nedostatok spdsobujici nesulad s él. 2 ods. 10 Standardov pre SP,
v dosledku ktorého nastal sekundarne nestlad s €l. 3 ods. 2 pism. c) Standardov pre VS v spojeni s €l. 2 ods.
10 Standardov pre SP. PS kvalifikovala tento NEDOSTATOK €. 17 v HS v bode N 3.6.D &asti F pism. F2 HS (str.
37, 38 a 43) nasledovne: VS udelila doktorandovi 3. stupfia SP Laboratérne vysetrovacie metddy
v zdravotnictve (LVM) celkovo 16 kreditov ECTS za , absolvovanie povinnych prednasok” za akademické roky
2017/2018 ai 2021/2022, pricom VSZaSP preukazala PS udelenie len 4 kreditov, aviak zostavajucich
udelenych 12 kreditov nepreukazala. Tymto PS zistila nestlad medzi udelenymi kreditmi za absolvovanie
povinnych predndasok v ro¢nych hodnoteniach doktoranda a v celkovom hodnoteni doktoranda, z ¢oho je
zrejmé, 7e VS nepreukdzala, za ¢o a kedy boli kredity doktorandovi udelené. Konkrétne PS zistila tento
NEDOSTATOK ¢. 17 nasledovnym spOosobom. Z predloZeného spisu doktoranda ID 2240688, obsahujlce
nasledovné dokumenty: vyplnené tladiva ,,Rocné hodnotenie doktoranda” za akademické roky 2017/2018,
2018/2019, 2019/2020, 2020/2021, 2021/2022, Sumar kreditov za obdobie od 2017 do 2022 a Individualny
Studijny a vedecky plan, PS zistila, Ze v asti tlaciva ,,Ro¢ného hodnotenia doktoranda” venovanej studiu boli
za ,,absolvovanie povinnych prednasok” tomuto doktorandovi pridelené za akademicky rok 2017/2018 spolu
4 kredity. PS dalej zistila, Ze v dalSich Ro¢nych hodnoteniach doktoranda za akademické roky: 2018/2019,
2019/2020, 2020/2021, 2021/2022 nema doktorand za ,,absolvovanie povinnych prednasok” udeleny Ziaden
kredit. PS tieZ zistila, Ze v dokumente ,Sumar kreditov za roky 2017-2022° ktory by mal byt dokladom (t. j.
dokazom) o vsetkych udelenych kreditoch za celé obdobie Studia, ma doktorand za ,,absolvovanie povinnych
prednasok” udelenych 16 kreditov. Z tychto vyssie uvedenych zistenych Udajov vSak PS nezistila, kedy
doktorand ID 2240688 ziskal chybajucich 12 kreditov, kedZe v jeho Ro¢nom hodnoteni doktoranda za
akademické roky: 2018/2019, 2019/2020, 2020/2021, 2021/2022, mu bolo v kolénke ,absolvovanie
povinnych prednasok” pisomne pridelenych O kreditov. Tento NEDOSTATOK ¢. 17 zistila PS z nasledovnych
dokumentov, ktoré su dbékazom jeho existencie v nasledovnych akademickych rokoch: vyplnené tlaciva
»Roéné hodnotenie doktoranda” ID 2240688 za akademické roky 2017/2018, 2018/2019, 2019/2020,
2020/2021, 2021/2022 a Sumar kreditov ID 2240688 za obdobie od 2017 do 2022. Zisteny nedostatok
spdsobuije nesulad implementacie VSZK s €l. 2 ods. 10 Standardov pre 5P (nakolko $tudijny program nema
uréenl pracovnu zata? pred jednotlivé SP, VS udelila doktorandovi ID 2240688 12 ECTS kreditov za
nepreukazanul pracovnu zataZz za ,absolvovanie povinnych prednasok” za akademické roky: 2018/2019,
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2019/2020, 2020/2021, 2021/2022, z &oho je zrejmé, Ze VSZaSP nema spravne uréenl pracovnu zatai
vyjadren( v ECTS kreditoch. PS preto dospela k zaveru, Ze nakolko u VSZaSP existuje v SP Laboratérne
vydetrovacie metddy v zdravotnictve v SO zdravotnicke vedy rozpor medzi udelenymi kreditmi za
absolvovanie povinnych predndsok v ro¢nych hodnoteniach doktoranda a v celkovom hodnoteni
doktoranda, je zrejmé, 7e VSZaSP nepreukazala, za ¢o a kedy boli doktorandovi udelené kredity. V dosledku
tohto zisteného primarneho nesuladu s &l. 2 ods. 10 Standardov pre SP, doslo nésledne aj k sekunddrnemu
nesuladu s €l. 3 ods. 2 pism. c) Standardov pre VS v spojeni &l. 2 ods. 10 Standardov pre SP, ktory spoéiva
v tom, Ze politiky, Struktury a procesy na vytvaranie, Upravu a schvalovanie Studijného programu LVM
nezarucuju sulad tohto $tudijného programu 3. stupiia $tudia v SO odbore zdravotnicke vedy so Standardmi
pre SP, kedZe V5ZaSP nema spravne uréenu pracovnu zataz vyjadrenu v ECTS kreditoch. PS dospela k zaveru,
7e NEDOSTATOK €. 17 bol u VSZaSP zisteny v akademickych rokoch 2017/2018 a7 2021/2022 a spdsobuje
nesulad implementécie VSZK s €l. 3 ods. 2 pism. c) Standardov pre VS v spojeni s ¢l. 2 ods. 10 Standardov pre
SP, pricom spociva v tom, Ze politiky, $truktiry a procesy na vytvéranie, Upravu a schvalovanie $tudijnych
programov nezarucili vo vyssie uvedenych akademickych rokoch sulad studijného programu 3. stupna studia
Laboratdérne vy$etrovacie metddy v zdravotnictve v SO zdravotnicke vedy so Standardmi pre SP. Dalej PS
dospela k zaveru, Ze NEDOSTATOK €. 17 nemad negativny vplyv na vysledky vysokoskolského vzdelavania,
pricom nie je predpoklad moZnosti jeho odstranenia v lehote Siestich mesiacov odo dniia nadobudnutia
pravoplatnosti tohoto rozhodnutia. NEDOSTATOK €. 17 je podrobne Specifikovany v ¢asti F pism. F2 na str. 37,
38 a 43 HS a v strucnosti v bode N 3.6.D v spojeni s bodom N 3.6 Prilohy €. 4 HS.

18) NEDOSTATOK ¢&. 18: Sposobuje nesulad s €l. 3 ods. 2 pism. c) Standardov pre VS v spojeni s ¢l. 4 ods. 2
Standardov pre SP. PS kvalifikovala tento NEDOSTATOK ¢. 18 v HS v bode N 3.7 &asti F pism. F2 HS (str. 37 a
43) nasledovne: VSZaSP nezabezpetila sulad $tudijnych programov 3. stupfia $tudia, konkrétne SP
Laboratdrne vy$etrovacie metédy v zdravotnictve (dalej len ,,LVM*), so Standardmi pre SP, nakolko v opise SP
LVM je kazdy predmet OSP oznaceny ako povinny, &im VSZaSP neumozfiuje $tudentom volbu trajektorii
ucenia sa a dosahovania vystupov vzdeldvania, nakolko chyba moZinost vyberu z povinne volitelnych
a vyberovych predmetov. PS preukazala tento fakt tym, e v opise SP LVM nie su definované povinné
a povinne volitelné alebo vyberové predmety a tieZ tym, 7e na str. 5 a 6 Opisu SP je uvedeny len zoznam
povinnych predmetov, ktoré tvoria OSP SP. PS tymto dospela kzaveru, e nasledkom tejto zistenej
skuto¢nosti, t. j. Ze kazdy predmet je oznageny ako povinny, je potom nedostatok spo&ivajtici v tom, ze VSZaSP
tymto sposobom neumoziuje Studentom flexibilitu trajektdrii u€enia sa a dosahovania vystupov vzdeldvania,
¢o sposobuje nesulad s ¢l. 4 ods. 2 Standardov pre SP, ked%e V$ZaSP neumoiznila studentom do posudzovania,
ako ajv case posudzovania, moznost volby predmetov aj zo skupiny predmetov povinne volitelnych
a vyberovych. Tento NEDOSTATOK ¢&. 18 preukazala PS listinnym dékazom pod nazvom Opis SP LVM (predmety
OSP). Zisteny nedostatok spdsobuje nestlad implementécie VSZK s €l. 4 ods. 2 Standardov pre SP, v ddsledku
¢oho doslo nésledne aj k nesuladu s €l. 3 ods. 2 pism. c) Standardov pre VS v spojeni s &l. 4 ods. 2 Standardov
pre SP, ktory spociva v tom, Ze politiky, Struktlry a procesy na vytvaranie, Upravu a schvalovanie tudijnych
programov 3. stupfia $tudia LVM nezarucuju v SO zdravotnicke vedy sulad tychto SP so Standardmi pre SP,
a to z dévodu, Ze v SP LVM nie je umoznend $tudentom flexibilita trajektdrii uéenia sa a dosahovania vystupov
vzdelavania, ked%e v opise SP LVM je kaidy predmet OSP oznaleny ako povinny, a chyba preto moznost
vyberu predmetov z kategdrii povinne volitelnych a vyberovych predmetov. Tento NEDOSTATOK ¢. 18 nema
negativny vplyv na vysledky vysokoskolského vzdeldvania, pricom nie je predpoklad moznosti jeho
odstranenia v lehote Siestich mesiacov odo dria nadobudnutia pravoplatnosti tohoto rozhodnutia agentury..
NEDOSTATOK ¢&. 18 bol u V5ZaSP zisteny v ¢ase posudzovania z predlozeného Opisu SP LVM (predmety OSP),
aviak vzhladom k tomu, Ze V5ZaSP nepredloZila PS iny Opis SP LVM z predchadzajiceho €asového obdobia,
v ktorom by nebol kazdy predmet oznaceny ako povinny, ateda, ktory by preto umoznoval v minulosti
$tudentom flexibilitu trajektérii u¢enia sa a dosahovania vystupov vzdeldvania, tak je zrejmé, 7e na VS5ZaSP
tento nedostatok existoval aj v minulosti, t. j. do ¢asu posudzovania VSZK zo strany PS, ¢o spo6sobuje nestlad
implementacie VSZK s €l. 3 ods. 2 pism. c) Standardov pre VS v spojeni s ¢l. 4 ods. 2 Standardov pre SP
(primarny nesulad), spocivajuci v tom, Ze politiky, Struktliry a procesy na vytvaranie, Upravu a schvalovanie
Studijnych programov nezarucili v predchddzajucich akademickych rokoch sulad Studijnych programov 3.
stupfia $tudia v SP Laboratérne vy$etrovacie metédy v zdravotnictve v SO zdravotnicke vedy so Standardmi
pre SP. PS dospela v tejto suvislosti v HS k zaveru, 7e: ,Nedostatok nemd negativny vplyv na vysledky
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vysokoskolského vzdeldvania. Pri nedostatku nie je predpoklad moZnosti jeho odstrdnenia v lehote siestich
mesiacov odo dria nadobudnutia prdvoplatnosti rozhodnutia agentury.” PS dospela k zaveru, Ze
NEDOSTATKOM ¢&. 18 v zmysle § 29 ods. 1 pism. a) zdkona je nesulad vnitorného systému so Standardmi pre
VS, a Ze SP: LVM 3. stupfia $tudia SO zdravotnicke vedy, nie je uskutoéfiovany v stlade so Standardmi pre SP
a ze nie je predpoklad moZnosti odstrdnenia NEDOSTATKU ¢. 18 v lehote Siestich mesiacov odo dia
nadobudnutia pravoplatnosti tohoto rozhodnutia. Z tychto dévodov preto agentura uloZila VSZaSP opravné
opatrenie — obmedzenie vytvarat a upravovat 3tudijné programy v SO zdravotnicke vedy vo vietkych
stuprfioch vzdelavania. NEDOSTATOK ¢. 18 je podrobne Specifikovany v ¢asti F pism. F2 na str. 37 a 43 HS
a v strucnosti v bode N 3.7 Prilohy ¢. 4 HS

Podla &l. 4 ods. 2 Standardov pre SP: “Je umozZnend flexibilita trajektdrii u¢enia sa a dosahovania vystupov
vzdeldvania. Studijny program umoZriuje zodpovedajlice vzdeldvanie sa mimo vysokej skoly v domdcich a
zahranicnych institucidch, najmdé prostrednictvom podpory mobilit. Vysledky tohto vzdeldvania su uzndvané
vysokou Skolou.”

PS za Gi¢elom zlep3enia plnenia €l. 3 Standardov pre VS na konci vyhodnotenia jeho plnenia v HS zarover
odporudila VS8ZaSP prijat viaceré pisomné ,,Odporacania pre tGcastnika konania“ $pecifikované na str. 43
a 44 Hs.

C. V hodnotiacej sprave posudenim VSZK posudzovanej vysokej skoly pri vyhodnoteni trovne pinenia cl. 6
Standardov pre VS (,Ucitelia”), na zaklade vyssie uvedenych kontrolovanych dokladov a informacii
predlozenych V5ZaSP a z obsahu rozhovorov s jej zastupcami na mieste, PS zistila nasledovné podstatné
skutocnosti uvedené v casti F pism. F5 hodnotiacej spravy:

19) NEDOSTATOK &. 19: Spdsobuje nesulad s €l. 6 pism. a) Standardov pre VS, pricom PS ho kvalifikovala v bode
N 6.1 casti F pism. F5 HS (na str. 50 aZz 54) nasledovne: Politiky Struktury a procesy vnutorného systému
VSZaSP _nezarudujl, 7e sa vyber persondlneho zabezpelenia niektorych $tudijnych programov
(SP: o%etrovatelstvo, verejné zdravotnictvo, porodna asistencia a laboratérne vysetrovacie metddy
v zdravotnictve) v_SO: oSetrovatelstvo, verejné zdravotnictvo, zdravotnicke vedy a pérodnd asistencia,
pripravujucich absolventov na vykon regulovanych povolani, uskutoéiuje v sulade so vSeobecne zdvaznymi
predpismi, nakolko V5ZaSP nema zabezpe&enu formalizaciu tejto poZiadavky, t. j. nemd prijaty vnatorny
predpis (ktory by upravoval a zarucoval transparentny, objektivny aodborne fundovany vyber
vysokoskolskych ucitelov, ktory by bol realizovany na zaklade vopred zndmych poZziadaviek a kritérii v sulade
so vseobecne zavaznymi predpismi), najma nezabezpeduje sulad s Kritériami MZ SR zdvaznymi pre vydanie
suhlasného stanoviska reguldtora k akreditdcii Studijnych programov pripravujucich absolventov na vykon
regulovanych povolani. Podla stanoviska PS tento NEDOSTATOK €. 19 spb&sobuje nesulad VSZK s €l. 6 pism. a)
Standardov pre VS, pricom nema negativny vplyv na vysledky vysokoskolského vzdeldvania, a nie je
predpoklad moZnosti jeho odstrdnenia v lehote Siestich mesiacov odo dfia nadobudnutia pravoplatnosti
tohoto rozhodnutia. Tym, Ze V5ZaSP nepredloZila PS Ziadny vnuatorny predpis, ktory by upravoval a zarugoval
transparentny, objektivny a odborne fundovany vyber vysokos$kolskych ucitelov realizovany na zdklade
vopred znamych poziadaviek a kritérii v stlade s Kritériami MZ SR, poslanim a dlhodobym zamerom V5ZaSP
a pripadne s dal$imi prislusnymi vieobecne zavaznymi predpismi, bolo preukdzané, fe VSZaSP nemd stale
zabezpeéenu formalizovand pisomnu Upravu podmienok vyberu svojich VS ugitelov, t. j. platny vnatorny
predpis upravujlci tento vyber ucitelov v zmysle €l. 6 pism. a) Standardov pre VS. V bode N 6.1 Prilohy ¢.4 HS
uviedla PS, 7e okrem vyssie uvedeného, sa NEDOSTATOK €. 19 prejavil aj tym, Ze VSZaSP nezarucila v praxi
spravny vyber persondlne zabezpeéenia niektorych SP v SO: osetrovatelstvo, verejné zdravotnictvo,
zdravotnicke vedy a pbérodna asistencia, pripravujucich absolventov na vykon regulovanych povolani, a to
konkrétne dria 28.08.2023 ako je konstatované vyssie pri NEDOSTATKU ¢. 6, ktory ma rovnaky skutkovy zaklad
ako NEDOSTATOK ¢. 19 a je preukazany rovnakymi dékazmi.

PS dospela na str. 52 HS k zaveru, Ze tento konkrétny NEDOSTATOK €. 19 vnutorného systému zaroven spdsobil
u VSZaSP aj nedostatok implementacie ¢l. 6 pism. a) Standardov pre VS do jej VSZK, a ktory PS povaZuje za
zasadny a je potrebné, aby V5ZaSP upravila podmienku dosiahnutia sthlasného stanoviska MZ SR pre OZSP
a UZPP podla Kritérii MZ SR vo svojom vnutornom predpise v ¢o najkratSom moZnom case. Z vyssie
uvedeného datumu prijatia Kladného stanoviska MZ SR diia 17.05.2024, vyvodila PS zaver, Ze NEDOSTATOK
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¢. 19, spdsobujuci nestlad implementacie €l. 6 pism. a) Standardov pre VS, bol zo strany V5ZaSP odstraneny
tymto driom 17.05.2024. PS vsak konstatovala, Ze nadalej pretrvdva NEDOSTATOK ¢. 19, sp6sobujuci nesulad
VSZK s €&l. 6 pism. a) Standardov pre VS, a preto je nevyhnutné prijat ¢o najskér bud novy vnitorny predpis
alebo Upravu tejto podmienky doplnit do existujiceho vnutorného predpisu. Podla ndzoru PS bez takéhoto
formalneho o3etrenia predmetnej podmienky, nie je mozné, aby VSZaSP zabezpecila uskutoéfiovanie vyssie
uvedenych SP a ciele vzdelavania uréené v jej Dlhodobom zamere. NEDOSTATOK &. 19 spdsobil podla PS teda
nesulad VSZK a jeho implementacie s ¢l. 6 pism. a) Standardov pre VS, hoci PS zabudla uviest tento ui
neexistujuci nesulad implementacie (z dévodu chyby v pisani) do bodu N 6.1 Prilohy ¢.4 HS. K dneSnému driu
tohto rozhodnutia preto pretrvava len NEDOSTATOK ¢. 19 sposobujuci nesulad VSZK s¢l. 6 pism. a)
Standardov pre VS, ktory spociva v absencii vnutorného predpisu zaru€ujiceho na VSZaSP transparentny,
objektivny a odborne fundovany vyber vysokogkolskych ucitefov vy$sie menovanych SP pripravujucich
absolventov na vykon regulovanych povolani (t. j. SP: o$etrovatelstvo, verejné zdravotnictvo, porodna
asistencia a laboratérne vysetrovacie metddy v zdravotnictve v SO: o$etrovatelstvo, verejné zdravotnictvo,
zdravotnicke vedy a pérodna asistencia), ktory by bol realizovany na zaklade vopred znamych poZiadaviek
a Kritérii MZ SR. Pretrvavajuci NEDOSTATOK ¢&. 19 spdsobujuci nesulad vnitorného systému VSZaSP s ¢l. 6
pism. a) Standardov pre VS, preukazala PS nasledovnymi listinnymi dokazmi: Spolo¢na Zapisnica PR a Rady
VSK zo dria 28.08.2023, Negativne stanovisko reguldtora zo dna 05.04.2024, Kritérid MZ SR, ustanovenie §
51a zakona o VS a Kladné stanovisko MZ SR zo diia 17.05.2024. PS dospela k zaveru, e NEDOSTATOK ¢&. 19
nema negativny vplyv na vysledky vysokoskolského vzdelavania, pricom nie je predpoklad moznosti jeho
odstranenia v lehote Siestich mesiacov odo dna nadobudnutia pravoplatnosti tohoto rozhodnutia. Tento
NEDOSTATOK ¢&. 19 teda podla PS spdsobuje aktualne pretrvavajuci nesulad VSZK s &l. 6 pism. a) Standardov
pre VS, ako je uvedené v bode N 6.1 na str. 53 HS, je detailne definovany v Casti F pism. F5 HS na str. 52.
Podla &l. 6 pism. a) Standardov pre VS: “Politiky, Struktiry a procesy vnitorného systému zarucuju, Ze: vyber
vysokoskolskych ucitelov je transparentny, objektivny a odborne fundovany a realizovany na zdklade vopred
zndmych pozZiadaviek a kritérii, ktoré su v sulade s poslanim a dlhodobym zdmerom vysokej skoly a so
vSeobecne zdvdznymi predpismi;“.

PS za ucelom zlep3enia plnenia €l. 6 Standardov pre VS na konci vyhodnotenia jeho plnenia v HS zaroven
odporucila V5ZaSP prijat viaceré pisomné ,,Odportcania pre Géastnika konania“ $pecifikované na str. 53 a
54 HS.

D. V hodnotiacej sprave postdenim VSZK posudzovanej vysokej Skoly pri vyhodnoteni drovne plnenia ¢l. 8
Standardov pre VS (,ZhromazZdovanie a spracovanie informdcii), na zédklade vyssie uvedenych
kontrolovanych dokladov a informacii predlozenych V5ZaSP a z obsahu rozhovorov s jej zastupcami na
mieste, PS zistila nasledovné podstatné skutocnosti uvedené v Casti F pism. F7 hodnotiacej spravy:

20) NEDOSTATOK &. 20: Spdsobuje nestilad s ¢l. 8 pism. a) Standardov pre VS, pricom PS ho kvalifikovala v bode
N 8.1 Prilohy €. 4 HS a v &asti F pism. F7 HS (str. 57 aZ 59) nasledovne: V5ZaSP nezabezpetila také procesy
vnutorného systému, ktoré by dokazali systematicky zhromazdovat, spracovavat, analyzovat a vyhodnocovat
informécie, ktoré VS nasledne moze vyuzit pri efektivnom strategickom taktickom a operativnom riadeni
uskutocnovania a rozvoja Studijnych programov, tvorivych ¢innosti a inych suvisiacich aktivit vysokej skoly,
nakolko vzhladom na svoju Struktiru a ¢lenitost, nema zavedeny funkény akademicky informacny systém.
Z tohto dovodu PS vyvodila jednoznaény zaver, Ze NEDOSTATOK ¢&. 20 sposobuje nesulad VSZK a jeho
implementicie s ¢l. 8. pism. a) Standardov pre VS a PS ho preukazala nasledovnym spdsobom: PS zistila, 7e
VSZaSP md vnutorny predpis nazvany ,Zber analyz, pouZivanie a pravidelné zverejfiovanie informdacii o
$tudijnych programoch, podmienkach $tudia a uplatnitelnosti absolventov na V5ZaSP sv. Alibety” ktory
upravuje zber a spracovanie informdcii, pricom do zhromaZzdovania tychto informacii ma udajne zapajat
VSZaSP aj vietky zainteresované strany. PS zistila, 7e ziskané informdcie su spracovavané a uverejfiované
nasledovnymi sp6sobmi: aktivnym skriningom, exportom v zmysle Skolskej legislativy, Oddelenim fudskym
zdrojov V3ZaSP, studijnym oddelenim a kanceldriou rektora, kde st sumarizované vysledky publika¢nej a
daldej VVC v oblasti vedy, grantov a zahrani¢nych vztahov. Zhromazdovanie a spracovanie informacii viak nie
je systematizované. VSZaSP deklarovala PS, 7e v SO o3etrovatelstvo a zdravotnicke vedy sa evidencia
Studentov uskutocnuje Udajne cez informacny systém v elektronickej podobe, ktory sa pouZiva aj na
evidenciu vysledkov studia. PS vSak bolo pocas rozhovorov so Studentmi a zamestnancami priradenymi

30



SLOVENSKA AKREDITACNA AGENTURA
PRE VYSOKE SKOLSTVO

k tymto SO, pri posudzovani na mieste, deklarované, 7e takyto elektronicky informaény systém vébec na
VSZaSP nemaju a nevyuZivaju, a 7e vietky potrebné néleZitosti su evidované a archivované len pisomne, v
tla¢enej podobe v sidle VS. PS dalej zistila, Ze hoci existuji odkazy na Akademicky informaény systém v
opisoch jednotlivych SP, Ziadny oficialny jednotny akademicky informaény systém na celej V5ZaSP neexistuje.
PS dospela k jednoznaénému stanovisku, 7e vzhladom na velkost a €lenitd $truktdru VSZaSP (t. j. 12 miest
uskuto&iiovania SP, takmer 6000 $tudentov a viac ako 700 zamestnancov) nie je mozné, aby bez jednotného
a funkéného akademického informaéného systému, mohla VSZaSP zabezpecit procesy vnitorného systému
tak, aby zarucili, ze zhromazdovanie a spracovanie informécii bude v stlade s €l. 8 pism. a) Standardov pre
VS. Na zaklade uvedenych zisteni PS skonstatovala v HS, Ze zdsadnym limitom akejkolvek prace s informaciami
je absencia kvalitného akademického informaéného systému VS, dékazom ¢oho su aj nedostatky uvedené v
¢l. 2 a 3 HS, vzhladom na vysokych poéet stcasti VS (12) na roznych miestach SR a CR, velky pocet $tudentov
VS (takmer 6000) a tie? vysoky pocet zamestnancov VS (viac ako 700). PS pomocou tychto zisteni dospela
k jednozna¢nému zaveru, ze NEDOSTATOK ¢. 20 sp6sobuje nesulad VSZK a jeho implementacie s €l. 8 pism.
a) Standardov pre VS, nakolko VSZaSP nezabezpetila také procesy vnutorného systému, ktoré dokazu
systematicky zhromazdovat, spracovévat, analyzovat a vyhodnocovat informacie, a ktoré by VSZaSP nasledne
mobhla vyu?zit pri svojom efektivnom strategickom taktickom a operativnom riadeni uskuto¢fiovania a rozvoja
Studijnych programov, tvorivych cinnosti a inych suavisiacich aktivit. NEDOSTATOK ¢. 20 PS zistila
z nasledovného zistenia a dokumentu, ktoré su dékazom jeho existencie u VSZaSP: absencia funkéného
akademického informaéného systému v elektronickej forme vyuZivaného v dennej praxi VSZaSP a vnutorny
predpis prijaty pod ndzvom ,Zber analyz, pouZivanie a pravidelné zverejnovanie informdcii o Studijnych
programoch, podmienkach $tudia a uplatnitelnosti absolventov na VSZaSP sv. Alibety“. PS konstatovala na
zaver HS, ze NEDOSTATOK €. 20 nema negativny vplyv na vysledky vysokoskolského vzdelavania, pricom nie
je predpoklad moznosti jeho odstrdnenia v lehote Siestich mesiacov odo dna nadobudnutia pravoplatnosti
tohoto rozhodnutia agentury. Predmetny NEDOSTATOK €. 20 je Specifikovany v stru¢nostiv bode N 8.1 Prilohy
€. 4 HS a detailne v ¢asti F pism. F7 HS na str. 57 az 59.

Podla Cl. 8 pism. a) Standardov pre VS: ,Politiky, Struktury a procesy vnutorného systému zarucuju, Ze: su
systematicky zhromaZdované, spracuvané, analyzované a vyhodnocované informdcie, ktoré su vyuZivané v
efektivnom strategickom, taktickom a operativnom riadeni uskutocrfiovania a rozvoja Studijnych programov,
tvorivych Cinnosti a inych suvisiacich aktivit vysokej Skoly;

PS za tGéelom zlep3enia plnenia ¢l. 8 Standardov pre VS na konci vyhodnotenia jeho plnenia v HS ziroven
odporucila V5ZaSP prijat viaceré pisomné , Odporucania pre Gcastnika konania” $pecifikované na str. 59
HS.

Pracovna skupina v €asti G ,Zavery pracovnej skupiny” vo svojej HS, okrem iného uviedla, Ze vnutorny
systém V5ZaSP vyhodnotila ako nekoherentny, nakolko vysoka $kola ma zavedené a formalizované politiky na
zabezpecovanie kvality ale do6sledne sa nimi neriadi. Na tento ucel ma sice vytvorené Struktdry a procesy,
ktoré vsak nie su previazané do koherentného vnutorného systému zabezpecovania kvality vysokoskolského

......

systému nezarucuju sulad a dodrZiavanie vSeobecne zavaznych predpisov a vnutornych predpisov vysokej
Skoly. Dokazom su identifikované dielCie nedostatky uvedené v prilohe €. 4 - Tabulka zistenych nedostatkov.
PS upriamila tieZ pozornost VS5ZaSP na odporucania uvedené v prisluinych ¢astiach HS k jednotlivym
Standardom pre VS a potrebe zapracovat ich do svojho vnitorného systému. PS vyhodnotila Uroveri plnenia
jednotlivych Standardov pre VS a jeho implementdciu a skonstatovala, Ze V5ZaSP neplni vietky poZiadavky
Standardov pre VS, a to €l. 2, 3, 6 a 8 pre vnutorny systém. Na zaklade vysledkov postudenia konstatovala PS
zistenie viacerych nedostatkov, ktorych sumar uviedla v Prilohe ¢. 4 HS - Tabulke zistenych nedostatkov. V
stvislosti s vyhodnotenim uskutoéfiovania $tudijnych programov v jednotlivych SO, skonstatovala PS, 7e
implementacia vnutorného systému v SP priradenych k SO: oSetrovatelstvo, verejné zdravotnictvo,
zdravotnicke vedy, pérodna asistencia, socidlna praca a psycholdgia, nie je v stlade so Standardmi pre VS,
nakolko pri implementacii Standardov pre VS, konkrétne €l. 2, 3 a 8 boli identifikované nedostatky. PS dalej
skonstatovala, 7e vietky hodnotené SO habilitacného konania a inauguraéného konania plnia Standardy pre
habilita¢né konanie a konanie na vymenuvanie profesorov a su v sulade s VSZK na V5ZaSP.
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V casti H ,Navrh rozhodnutia” hodnotiacej spravy pracovna skupina uviedla, Ze: ,po posudeni suladu
vnutorného systému a jeho implementdcie so Standardmi pre vnutorny systém dospela k zdveru, Ze vnutorny
systém VSZaSP a jeho implementdcia nie je v sulade s nasledovnymi Standardmi pre vnutorny systém:

1. &L 2 ods. 4 Standardov pre VS,
¢l. 2 ods. 6 pism. g) Standardov pre VS,

&l. 3 ods. 2 pism. b) Standardov pre VS prepojeny s ¢l. 3 ods. 1 Standardov pre SP,

¢l. 3 ods. 2 pism. c) Standardov pre VS prepojeny s: 2 ods. 9, ods. 10. ods. 12 Standardov pre SP, &. 30ds.

1 Standardov pre SP a &l 4 ods. 2 Standardov pre SP,

¢l. 3 ods. 2 pism. f) Standardov pre VS prepojeny s ¢l. 2 ods. 9 Standardov pre SP,

¢l. 3 ods. 2 pism. g) Standardov pre VS prepojeny s ¢l. 2 ods. 12 Standardov pre SP,

¢l. 6 pism. a) Standardov pre VS,

8. ¢&l. 8 pism. a) Standardov pre VS,

a to z dévodu, Ze pracovnou skupinou boli zistené v tejto HS uvedené nedostatky, na zdklade ktorych tucastnik
konania -V$ZaSP nepreukdzal:

a) splnenie poZiadaviek Standardov pre VS podstatnym spésobom a
b) riadnu implementdciu svojho VS.

Pracovnd skupina navrhuje agenture rozhodnut o tom, Ze vnutorny systém a jeho implementdcia nie je
v sulade so Standardmi pre VS, a preto navrhuje, aby agentira obmedzila VS prdvo vytvdrat a upravovat
Studijné programy v SO zdravotnicke vedy v 3. stupni $tudia, Studijné programy v SO verejné zdravotnictvo
v 3. stupni Studia tak, Ze VS nesmie bez predchddzajiceho pisomného sthlasu agentury vytvdrat a upravovat
Studijné programy v 3. stupni studia uskutocriované vo vyssie uvedenych SO. Dévodom obmedzenia vytvdrat
a upravovat Studijné programy v Studijnom odbore a stupni. Su zistené nedostatky, spésobujce:

a) nesulad vnutorného systému so Standardmi pre VS a tie?

b) nesulad implementdcie vnutorného systému, nakolko vysledky vysokoskolského vzdeldvania 3. stupria
Studia v SO: zdravotnicke vedy, verejné zdravotnictvo, oSetrovatelstvo a socidlna prdca nezodpovedaju
prislusnej urovni ndrodného kvalifikacného raémca, pretoZe:

a) vyssie uvedené studijné programy 3. stupfia §tudia nie su uskutocfiované v sulade so Standardmi pre SP,

b) anie je predpoklad moZnosti ich odstrdnenia v lehote Siestich mesiacov odo dria nadobudnutia
prdvoplatnosti rozhodnutia agentury.

PS zdroveri navrhuje uloZit VS povinnost v lehote 60 dni odo dfia nadobudnutia prdvoplatnosti rozhodnutia

predloZit agenture na schvdlenie akény pldn, v ktorom uvedie pldnované opatrenia na odstrdnenie

nedostatkov, uvedenych v Prilohe ¢. 4 — Tabulka zistenych nedostatkov tejto HS, a ich ¢asovy harmonogram,
vrdtane spésobu zabezpeclenia potrebnych zdrojov.”

PS tymto navrhla agentlre rozhodnut otom, 7e vnUtorny systém V5ZaSP ajeho implementacia nie je
v stlade so Standardmi pre VS a zarovef rozhodnutim VSZaSP uloZit: a) opravné opatrenie na odstranenie
zistenych nedostatkov spocivajice v obmedzeni vytvarat a upravovat studijné programy vo vyssie uvedenych
SO a stuprioch $tudia a b) povinnost v lehote 60 dni odo dfia nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia
predlozZit agenture na schvalenie akény plan na odstranenie PS zistenych nedostatkov.

AwN

NS W»

Stanovisko tcastnika konania k hodnotiacej sprave:

Podla § 21 ods. 6 zdkona o zabezpecovani kvality: ,,Uéastnik konania md prdvo podat k hodnotiacej sprdve
stanovisko v lehote urcenej agenturou, a to najmenej 15 pracovnych dni odo dria dorucenia hodnotiacej
sprdvy ucastnikovi konania.”

Z vyssie uvedeného dovodu agentura zaslala elektronickou postou dfia 19.12.2024 na vyjadrenie hodnotiacu
spravu pracovnej skupiny z decembra 2024 ucastnikovi konania, ktorému v sprievodnom liste zaroven
oznamila, Ze ma pravo sa k nej vyjadrit v lehote 15 pracovnych dni. Hodnotiaca sprava bola ucastnikovi
konania elektronicky doruéena dria 04.01.2025. Ucastnik konania sa k HS pisomne vyjadril listom zo diia
15.01.2025 pod ndzvom ,Stanovisko Vysokej Skoly zdravotnictva a socidlne prace sv. Alzbety v Bratislave,
n.o. k Hodnotiacej sprave pracovnej skupiny SAAVS & 16899 zo dria 19. decembra 2024“ (dalej len
»,Stanovisko k HS), ktory bol agenture doruceny dna 16.01.2025.

Ucastnik konania vo svojom Stanovisku k HS uviedol nasledovné podstatné skutocénosti: V5ZaSP uviedla,
Ze berie na vedomie zavery HS, nema k nej pripomienky, aZe si je vedoma zistenych nedostatkov, na
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odstraneni ktorych zadala pracovat. Dalej VSZaSP uviedla, Ze zistenia, ktoré HS identifikovala, prijima s velkou
vaznostou a vyuziva ich ako zaklad pre systematické zlepSovanie svojich procesov, pricom si uvedomuje, ze
implementdcia tychto opatreni si vyZzaduje systematickl prdcu a priebeznu spoluprdcu so vsetkymi
zainteresovanymi stranami. VSZaSP v Stanovisku k HS dalej informovala agentiru, 7e po naviteve PS
vypracovala nové a novelizované vnutorné dokumenty, ktoré su predmetom HS ako napr. nové vnutorné
predpisy o doktorandskom $tudiu, ktoré sa budu e$te novelizovat v intencidch zaverov PS. VSZaSP dalej
uviedla, Ze od roku 2023 pracuje na zavedeni Akademického informacného systému, a Ze si uvedomuje
potrebu novej webstranky, ktorej priprava je v sucasnosti v pokrocilej faze, a ktorad bude dizajnovana tak, ze
nahradi sic¢asnu univerzitni webstranku ako aj webstranky pracovisk, aby vsetky potrebné informacie boli
zhromazdené na jednom mieste. V zavere svojho Stanoviska k HS V5ZaSP uviedla, Ze pripomienky (rozumej
nedostatky) v HS sU opodstatnené a precizne zosumarizované do zaverecnej tabulky, v ktorej je navod ako na
VSZaSP mozno utvorit kvalitnejsi, funkény, efektivny vnitorny systém, ktory bude kompatibilny so $tandardmi
kvality aj na medzindrodnej urovni.

Stanovisko vykonnej rady k Stanovisku V3ZaSP k HS pracovnej skupiny SAAVS &. 16899, ktoré bolo
agenture dorucené dia 16.01.2025 (dalej len ,,Stanovisko k HS*): Dria 30.01.2025 sa uskutocnilo zasadnutie
vykonnej rady agentury (dalej len ,,vykonna rada“ alebo ,VR“), v ramci ktorého sa jej ¢lenovia oboznamili
s vy&sie uvedenym Stanoviskom k HS, ktorym VSZaSP v plnom rozsahu uznala pracovnou skupinou zistené
nedostatky uvedené v HS, avktorom uviedla, Ze na ich odstrafiovani zacala pracovat. VR zaroven
skonstatovala, 7e VSZaSP nepredloZila Ziadne nové dokazy, ktorymi by preukazovala agenture odstranenie
zistenych nedostatkov.

Posudenie nedostatkov vykonnou radou a vychodiska pre uloZenie naleZitého opravného opatrenia:
Vykonna rada na svojom zasadnuti diia 30.01.2025 posudila vSetky zistenia PS, v ich vzajomnych suvislostiach
a nizSie uvedenou analyzou vsetkych zistenych dvadsiatich nedostatkov dospela k zaverom, ktorymi
odovodnila opravné opatrenie ulozené tymto rozhodnutim.

ANALYZA ZISTENYCH NEDOSTATKOV - stanovisko vykonnej rady k predmetnej HS:

VR svoj navrh na uloZenie opravného opatrenia - obmedzenie vytvarat a upravovat SP podla § 29 ods. 1

zakona odévodnila i nasledovnymi dovodmi, tykajticimi sa_jednotlivych nedostatkov:

NEDOSTATOK €. 1: PovaZuje VR za zasadny, pretoZe sposobuje PS riadne preukazany nesulad VSZK a jeho

implementicie s ¢l. 2 ods. 4 Standardov pre VS, ktory ma kltéovy vyznam pre cely VSZK. Z charakteru

a rozsahu NEDOSTATKU &. 1 je zrejmé, e VSZaSP nepreukazala PS, 7e jej VSZK podstatnym spdsobom spliia

poZiadavky €l. 2 ods. 4 Standardov pre VS, dékazom €oho je preukazana skuto€nost, Ze VSZaSP nemala ku

driu vypracovania HS v zmysle poZiadaviek ¢l. 2 ods. 4 Standardov pre VS podstatnym spdsobom zavedené
formalizované politiky na zabezpecovanie kvality vysokoskolského vzdeldvania (t. j. chybali jej viaceré
potrebné vnutorné predpisy alebo niektoré prijaté vnitorné predpisy boli v rozpore so Standardmi pre VS),

Ze nemala vytvorené vhodné Struktudry (t. j. organy) a zavedené procesy, ktoré by boli spolu previazané do

koherentného vnutorného systému zabezpecovania kvality vysokoskolského vzdelavania zahfiiajuceho celu

vysoku gkolu. PS okrem toho zistila, 7e, ak aj ma VSZaSP zavedené a formalizované niektoré procesy VSZK (t.

j. prijaté vnutorné predpisy), nedodrziava ich na vietkych stcastiach VSZaSP alebo vobec. NEDOSTATOK &. 1

podla stanoviska PS nema negativny vplyv na vysledky vysokoskolského vzdeldvania a nie je predpoklad

moznosti jeho odstranenia v lehote Siestich mesiacov odo dna nadobudnutia pravoplatnosti tohto
rozhodnutia. Podla VR je preto dévodné uloZit VSZaSP za tento NEDOSTATOK €. 1 opravné opatrenie -

obmedzenie vytvarat a upravovat studijné programy vo vietkych SO a stuprioch studia podla § 29 ods. 1

pism. a) zakona. NEDOSTATOK ¢. 1 ma vazbu na nedostatky oznacené v rozhodnuti ako NEDOSTATOK ¢.: 2

(prvéd adruha forma), 3,4, 5,6, 11, 12, 13, 19 a 20, potom je mozné rozdelit tychto 10 nedostatkov podla ich

nasledkov nasledovne:

a) Podla § 29 ods. 1 pism. a) zdkona preto NEDOSTATKOM ¢. 1 je nedostatok spdsobujuci nestlad
vnutorného systému so Standardmi pre VS (okrem zadkladného nesuladu s ¢l. 2 ods. 4), ktory je
sposobeny nedostatkami ozna¢enymi ako NEDOSTATOK ¢€.: 2 - prva forma, 5, 11, 12, 13, 19 a 20,
sposobujticimi nesulad s nasledovnymi Standardmi pre VS:
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e (l. 2 ods. 6 pism. g) u NEDOSTATKU €. 2 — prva forma

e ¢l.30ds. 2 pism. b) a €l. 3 ods. 1 Standardov pre SP u NEDOSTATKU ¢&. 5

e ¢l 3 0ds. 2 pism. c) v spojeni s €l. 3 ods. 1 Standardov pre SP u NEDOSTATKU ¢&. 5

e ¢l 3 0ds. 2 pism. c) v spojeni s €l. 2 ods. 12 Standardov pre SP u NEDOSTATKU ¢&.: 11, 12,13
e ¢l 6 pism. a) Standardov pre VS u NEDOSTATKU ¢&. 19

e (l. 8 pism. a) u NEDOSTATKU ¢. 20

b) Vzhladom k tomu, Ze NEDOSTATOK ¢. 1 zahfia v sebe aj NEDOSTATOK ¢.: 2, 3, 4, 5,6, 11, 12,13, 19 a 20,
ie NEDOSTATKOM ¢&. 1 preto aj skutoénost, Ze spésob implementécie VSZK nebol vykonany v sulade
s nasledovnymi ustanoveniami Standardov pre VS a Standardmi pre SP:

e ¢l 2 ods. 6 pism. g) Standardov pre VS u NEDOSTATKU &.: 2 druha forma, 3 a 4,

e ¢l 3 ods. 2 pism. b) Standardov pre VS a €. 3 ods. 1 Standardov pre SP u NEDOSTATKU ¢&.: 5, 6

e ¢l 3 ods. 2 pism. c) Standardov pre VS v spojeni s €l. 3 ods. 1 Standardov pre SP u NEDOSTATKU €.: 5, 6

e ¢l.3 ods. 2 pism. ) Standardov pre VS v spojeni s €l. 2 ods. 12 Standardov pre SP u NEDOSTATKU &.: 11,
12,13

e ¢l 3 ods. 2 pism. g) Standardov pre VS u NEDOSTATKU ¢&. 13

e ¢l 6 pism. a) Standardov pre VS u NEDOSTATKU &. 19

e ¢l 8 pism. a) Standardov pre VS u NEDOSTATKU ¢&. 20,

c) Podla § 29 ods. 1 pism. b) zdkona je NEDOSTATKOM ¢.: 3, 11, 12 a 13, a z tohto dévodu preto aj su€astou
NEDOSTATKU ¢&. 1, tiez skutoénost, Ze spdsob implementacie VSZK spdsobuje, Ze wvysledky
vysokoskolského vzdeldavania nezodpovedaju prislusnej utrovni narodného kvalifikacného ramca,
pricom:

e U NEDOSTATKU ¢. 3 bolo zistené, ze nie je predpoklad mozZnosti jeho odstranenia v lehote Siestich
mesiacov odo dfia nadobudnutia pravoplatnosti tohoto rozhodnutia a
e U NEDOSTATKU &.: 11, 12 a 13 bolo zistené, 7e nim dotknuté SP nie st v stlade so Standardmi pre SP.

U NEDOSTATKU ¢. 1 boli z dovodov uvedenych v predchadzajucich pism. a) a c) casti H. tohto rozhodnutia

splnené dokonca obe alternativhe podmienky (z ktorych stacilo splnit len jednu) uréené v § 29 ods. 1

zadkona, ktorych splnenie je potrebné pre uloZenie opravného opatrenia - obmedzenie vytvarat a upravovat

SP. VR svoj navrh na uloZenie opravného opatrenia - obmedzenie vytvarat a upravovat SP podla § 29 ods.

1 zdkona oddvodnila aj nasledovnymi skutoénostami:.

d) NEDOSTATOK ¢&. 1 sa tyka vietkych uskutoéiovanych SP vo vietkych SO pripravujicich absolventov na
regulované zdravotnicke povolania.

e) NEDOSTATOK ¢&. 1 je zdsadnym nedostatkom, a to vzhladom na spravny vyklad poruseného ¢l. 2 ods. 4
Standardov pre VS, ktory zahffia Siroké spektrum politik (prijatych vo vnutornych predpisoch) na
zabezpecovanie kvality vnutorného systému az nich vyplyvajucich povinnosti a uréenych vhodnych
procesov a Struktur (t. j. orgdnov VSZK a ich spravne nastavenych kompetencii zamedzujucich konfliktu
zaujmov u tychto organov), ktoré musia byt previazané do koherentného VSZK zahfnajuceho celu
indtitdciu posudzovanej VSZaSP.

f) NEDOSTATOK ¢. 1 je zasadnym nedostatkom zo vsetkych zistenych dvadsiatich nedostatkov, nakolko
sposobuje nesulad VSZK a jeho implementécie s €l. 2 ods. 4 Standardov pre VS, ktory je klG€ovy pre
vytvorenie a fungovanie celého vnutorného systému zabezpecovania kvality vysokoSkolského vzdelavania,
ktory ma pozostavat z politik, Struktir (organov) a procesov, previazanych do funkéného koherentného
vnutorného systému zahffiajuceho celd instituciu, a preto ma tento nedostatok zasadny vyznam a vplyv
aj na ostatné Standardy pre VS a Standardy pre SP.

g) NEDOSTATOK &. 1 sposobuije nestlad so $tandardom - €l. 2 ods. 4 Standardov pre VS, pricom bol spdsobeny
aj tym, 7e V5ZaSP sa dosledne neriadi zavedenymi a formalizovanymi politikami na zabezpecovanie kvality,
ktoré ma vytvorené na tento ucel a tieZ tym, Ze niektoré politiky ma zavedené nesprdvne alebo ich nema
vbobec zavedené, z ¢oho je zrejmé, Ze nema svoje Struktlry a procesy previazané do koherentného VSZK,
ktory by zahfiial celu instituciu.

h) NEDOSTATOK €. 1 ma vazbu aj na nasledovné zistenia a z nich vyplyvajuce dosledky:

i. Absencia vnutorného predpisu, ktory by upravoval Kritéria MZ SR v nadvaznosti na § 51a ods. 1 zdkona

o VS, ktoré su zavazné pre uskutocriovanie $tudijnych programov v SO pripravujlcich absolventov na
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regulované zdravotnicke povolania, je odévodnenim NEDOSTATKU €. 2 - prvej formy, teda nesuladu
VSZK s &l. 2 ods. 6 pism. g) Standardov pre VS.

Uskutocriovanie, v obdobi od 01.09.2023 do 17.05.2024, studijnych programov: oSetrovatelstvo, verejné
zdravotnictvo, pobrodna asistencia alaboratérne vySetrovacie metddy v zdravotnictve bez
predchddzajuceho pisomného suhlasného stanoviska MZ SR pre osoby schvalené dria 28.08.2023 (PR
a Radou VSK do funkcie OZSP a UZPP v rozpore s Kritériami MZ SR a ustanovenim § 51a ods. 1 zdkona
o VS, je prejavom NEDOSTATKU €. 2 spdsobujiceho nestlad implementécie VSZK s €l. 2 ods. 6 pism. g)
Standardov pre VS.

Absencia vnutorného predpisu, ktory by upravoval zamedzenie konfliktu zauimov u 0s6b navrhujucich
SP a 0s6b schvalujucich SP a zamedzenie ich moZnej zaujatosti, ktora je odévodnenim NEDOSTATKU &.
5 spdsobuijticeho nestlad VSZK s €l. 3 ods. 2 pism. b) Standardov pre VS a ¢l. 3 ods. 1 Standardov pre SP,
v dosledku ktorého nastal aj sekundérny nestlad s €l. 3 ods. 2 pism. c) Standardov pre VS v spojeni s €l.
3 ods. 1 Standardov pre SP.

Schvalenie 0sdb do funkcie OZSP a UZPP pre vyssie (pri 3pecifikicii NEDOSTATKU & 6) uvedené
regulované zdravotnicke SP, zo strany PR a Rady VSK dria 28.08.2023, ktoré nasledne reguldtor - MZ SR
neschvdlil, a ktorym vydal dna 05.04.2024 negativne pisomné stanovisko, ¢im bol odovodneny
NEDOSTATOK ¢&. 6 sposobujuci nestlad implementacie VSZK s ¢l. 3 ods. 2 pism. b) a ¢l. 3 ods. 2 pism. c)
Standardov pre VS v spojeni (s primarne poruenym) ¢l. 3 ods. 1 Standardov pre SP.

Absencia funkéného akademického informacného systému, ktory by bol zdroven aj prakticky zavedeny
a aplikovany v kaidodennej praxi VSZaSP v elektronickej forme (zodpovedajlci sucasnej Urovni
informacnych systémov bezne pouzivanych v praxi na ostatnych vysokych skolach v SR aj v zahranici).
Tato absencia akademického informacéného systému uVSZaSP preukazuje NEDOSTATOK ¢&. 20,
sposobujuci nestlad VSZK a jeho implementdcie s ¢l. 8 pism. a) Standardov pre VS.

NedodrZanie platného vnitorného predpisu VSZaSP - Antiplagidtorského manudlu v rokoch 2021, 2022,
¢o charakterizuje podstatu NEDOSTATKU ¢. 3 sposobujuceho nesulad implementacie VSZK s €l. 2 ods. 6
pism. g) Standardov pre VS, v désledku ¢oho neboli bakaldrske prace (dalej len ,,BP“) vybranych
Studentov v troch pripadoch vobec hodnotené druhym oponentom a v jednom pripade BP ziskala vyssie
ohodnotenie opraviujuce na postup Studenta, hoci podla Antiplagidtorského manualu, mal student za
fiu ziskat znamku FX, t. j. nedostatoénu. Tymto konanim VSZaSP doslo k nesuladu s €l. 2 ods. 6 pism. g)
Standardov pre VS.

Spoloéné rokovanie a rozhodovanie dvoch hlavnych (schvalovacich) organov VSZK, a to PR a Rady VSK
dria 28.08.2023, ¢o je v rozpore s vnutornymi predpismi V5ZaSP a sposobuje zarover konflikt zdujmov
tychto dvoch organov, a ktoré je podstatou NEDOSTATKU ¢. 4 spOsobujliceho nesilad implementdcie
VSZK s €l. 2 ods. 6 pism. g) Standardov pre VS.

Platnd vSeobecnd podmienka pre uspe$né ukonlenie PhD. Studia, prijatd vo vnutornom predpise
Smernica_o PhD. $tudiu_v nasledovnhom citovanom zneni: ,publikdcie (minimdine 3)“ je nejasna,
nedostatoénd a neverifikovatelnd pre Uspe$né ukonéenie $tudijnych programov v SO: verejné
zdravotnictvo, zdravotnicke vedy, oSetrovatelstvo a socidlna praca, ¢o je podstatou NEDOSTATKU ¢. 11
(t. j. SP v tychto SO nemaju jednoznaéne uréenu Urover a povahu tvorivych &innosti vyzadovanu pre
Uspedné ukonenie $tudia) a sposobuje nesulad VSZK a jeho implementdcie s €l. 2 ods. 12 Standardov
pre SP, v ddsledku ktorého doslo nasledne aj k sekunddrnemu nestladu s €l. 3 ods. 2 pism. c) Standardov
pre VS v spojeni s &l. 2 ods. 12 Standardov pre SP. NEDOSTATKOM ¢&. 11 je, okrem nestladu VSZK s &l. 3
ods. 2 pism. c) Standardov pre VS v spojeni s €l. 2 ods. 12 Standardov pre SP, tie? skuto¢nost, 7e spdsob
implementacie VSZK spbsobuje, Ze vysledky vysokoskolského vzdelavania nezodpovedaju prislusnej
Urovni narodného kvalifikaéného ramca, pricom podla PS vymenované SP nie st v stlade so Standardmi
pre SP, konkrétne s ¢l. 2 ods. 12.

Platnd vSeobecna podmienka pre Uspesné ukoncenie PhD. Studia, uvedend v ¢l. 5 ods. 6 pism. b)
Smernice o PhD. studiu v nasledovnhom citovanom zneni: ,preklady zahraniénych odbornych alebo
vedeckych ¢ldnkov a ich uverejnenie” pre $tudijné programy v SO: verejné zdravotnictvo, zdravotnicke
vedy, oSetrovatelstvo a socidlna praca, je_nepripustnd a nedostatocna pre ukoncéenie 3. najvyssieho
stupfia vysokoskolského $tudia v zmysle SKKR 8. Tymto doslo zo strany V5ZaSP k vzniku NEDOSTATKU &.
12, ktory spdsobuje nesulad VSZK a jeho implementdcie s &l. 2 ods. 12 Standardov pre SP, v ddsledku
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ktorého nastal nasledne aj sekundarny nesulad s €l. 3 ods. 2 pism. c) Standardov pre VS v spojeni ¢&l. 2
ods. 12 Standardov pre SP.

X.  VSZaSP vo svojich oficidlnych dokumentoch ,Roéné hodnotenie doktorandov* v $tudijnych programoch
3. stupria $tudia v SO: verejné zdravotnictvo, zdravotnicke vedy a o3etrovatelstvo, neuviedla u troch
doktorandov (ID 2270995, ID 2365578 aID 2240688), ¢o je zrejmé z PS zistenych akademickych
Skolskych rokov: 2020/2021 2021/2022, 2022/2023, 2023/2024, v ktorych bol zisteny tento
NEDOSTATOK €. 13, informaciu o tom, Ze by tito doktorandi ziskali kredity za vedecké grantové projekty,
z &oho je zrejmé, 7e VSZaSP nezapoijila dotknutych doktorandov do vedecko - vyskumnych projektov.
Tymto bolo identifikované, 7e V5ZaSP nezabezpetila jednoznacné previazanie vzdeldvania s tvorivymi
¢innostami pri tychto SP priradenych k vyssie uvedenym SO, ¢im doslo k vzniku NEDOSTATKU ¢&. 13
sposobujlceho u VSZaSP nesulad VSZK a jeho implementicie s €l. 3 ods. 2 pism. g) Standardov pre VS
adl. 2 ods. 12 Standardov pre SP (primarny nesulad), v désledku ktorého doslo nasledne aj k
sekunddrnemu nesuladu s ¢l. 3 ods. 2 pism. c) Standardov pre VS v spojeni s ¢l. 2 ods. 12 Standardov pre
SP. NEDOSTATOK ¢&. 13, okrem nesuladu VSZK s ¢l. 3 ods. 2 pism. g) Standardov pre VS a ¢€l. €l. 3 ods. 2
pism. c) Standardov pre VS v spojeni s €. 2 ods. 12 Standardov pre SP, podla PS tiez znamena, 7e vysledky
vysokoskolského vzdeldvania nezodpovedaju prislusnej drovni narodného kvalifikatného ramca, pricom
nie je predpoklad moZnosti odstranenia tohto nedostatku v lehote Siestich mesiacov odo dna
nadobudnutia pravoplatnosti tohoto rozhodnutia.

xi. VSZaSP nemala prijaty vnutorny predpis, ktory by upravoval azarudoval transparentny, objektivny
a odborne fundovany vyber vysoko3kolskych ucitelov SP (garantov SP - OZSP a UZPP) pripravujucich
absolventov na vykon regulovanych povolani (t. j. SP: odetrovatelstvo, verejné zdravotnictvo, pérodnd
asistencia a laboratérne vySetrovacie metddy v zdravotnictve v SO: oSetrovatelstvo, verejné
zdravotnictvo, zdravotnicke vedy a pérodnd asistencia), ktory by bol realizovany na zdklade vopred
zndmych poZiadaviek a Kritérii MZ SR. Tento nedostatok ¢. 19 spdsobuje nesulad VSZK ajeho
implementdcie s ¢l. 6 pism. a) Standardov pre VS.

Z vyssie uvedenych dévodov, v ich stihrne, vykonna rada preto navrhla uloZit V5ZaSP za NEDOSTATOK &. 1

vo vizbe na ostatné nedostatky, opravné opatrenie - obmedzenie vytvarat a upravovat vietky Studijné

programy vo vietkych 30O a stuprioch ich uskutoéiovania.

Dalej Vykonna rada na ziklade zisteni PS dospela k nasledovnym podstatnym ziverom tykajlcim sa

NEDOSTATKU ¢. 2:

NEDOSTATOK ¢. 2 — prva forma je nedostatkom, ktory je v zmysle § 29 ods. 1 pism. a) zakona nesuladom

VSZK so Standardmi pre VS, konkrétne s ¢l. 2 ods. 6 pism. g). Napriek tomu, Ze nema podla expertného

stanoviska PS negativny vplyv na vysledky vysokoskolského vzdeldvania, jedna sa o nedostatok zdsadného

vyznamu, pricom nie je predpoklad moZnosti jeho odstrdnenia v lehote Siestich mesiacov odo dna
nadobudnutia pravoplatnosti tohoto rozhodnutia agentury. NEDOSTATOK ¢&. 2 — prva forma je svojou
podstatou zdsadnym nedostatkom z nasledovnych doévodov: Absencia vnutorného predpisu upravujiceho

Kritéria MZ SR v nadviznosti na § 51a ods. 1 zadkona o VS (ktoré su zavazné pre uskutoéfiovanie $tudijnych

programov v SO pripravujlcich absolventov na regulované zdravotnicke povolania), ktord tvori podstatu prvej

formy NEDOSTATKU ¢&. 2. sposobuje porusenie $tandardu €l. 2 ods. 6 pism. g) Standardov pre VS, a tym
sposobom zaroveri aj porusenie $tandardu - ¢l. 2 ods. 4 Standardov pre VS, ktory ma zasadny vyznam pre

fungovanie celého VSZK, ¢im doslo k NEDOSTATKU ¢. 1.

NEDOSTATOK €. 2 — druhd forma je nedostatkom implementdcie VSZK, ktory spdsobuje nesulad s €l. 2 ods.

6 pism. g) Standardov pre VS. Dosledkom NEDOSTATKU ¢&. 2 - druhej formy bolo to, e garantmi - UZPP a OZSP

menovanych SO v SP: o3etrovatelstvo, verejné zdravotnictvo, porodnd asistencia a laboratérne vysetrovacie

metddy v zdravotnictve, boli osoby, ktoré nemali k tomu potrebny pisomny suhlas MZ SR, z ¢oho je mozné
vyvodit zaver, 7e zo strany V5ZaSP neboli takto zaru¢ené pre $tudentov ciele poskytovaného vysokoskolského
vzdelavania, ktoré mali byt dosiahnuté v dotknutych SO.

Dalej VR na ziklade zisteni PS dospela k nasledovnym zdverom tykajiicim sa NEDOSTATKU &. 3: Podla VR

je NEDOSTATKOM €. 3 v zmysle § 29 ods. 1 pism. b) bod 2. zdkona skutoc¢nost, Zze spdsob implementacie VSZK,

t. j. implementacie ¢l. 2 ods. 6 pism. g) Standardov pre VS do VSZK, spdsobuje, ze vysledky vysokoskolského

vzdeldvania nezodpovedaju prislusnej Urovni narodného kvalifikacného rdmca, pricom nie je predpoklad

moznosti odstranenia NEDOSTATKU ¢. 3 v lehote Siestich mesiacov odo dna nadobudnutia pravoplatnosti
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tohoto rozhodnutia. Tymto boli splnené vsetky potrebné podmienky § 29 ods. 1 zakona, ktoré su potrebné
pre uloZenie navrhovaného opravného opatrenia — obmedzenie vytvérat a upravovat SP vo vietkych SO
a stupnoch studia. Okrem toho VR povazuje NEDOSTATOK €. 3 za zdsadny aj z nasledovnych dévodov:
NEDOSTATOK ¢. 3 bol preukdzany PS u SO socidlna praca a? na troch pracoviskach: Kogice, Nové Zamky a
RoZnava, takZe je zrejmé, Ze svojimi dosledkami negativne ovplyvnil vysledky vysokoskolského vzdelavania az
na troch dotknutych pracoviskach v dotknutych SO.

VR na zaklade zisteni PS dospela dalej k nasledovnym ziverom tykajicim sa NEDOSTATKU ¢. 5:
NEDOSTATKOM C. 5 je vzmysle § 29 ods. 1 pism. a) zdkona zisteny nesulad vnutorného systému a jeho
implementacie so Standardmi pre VS, konkrétne s ¢l. 3 ods. 2 pism. b) Standardov pre VS a primarne tiez
nesulad s €l. 3 ods. 1 Standardov pre SP, v dosledku ktorého do$lo nasledne k sekundarnemu nestladu s ¢l. 3
ods. 2 pism. c) Standardov pre VS v spojeni s ¢l. 3 ods. 1 Standardov pre SP. Napriek tomu, Ze podla zistenia
PS tento NEDOSTATOK €. 5 nema vplyv na vysledky vysokoSkolského vzdelavania, pricom zaroven nie je
predpoklad moznosti jeho odstranenia v lehote 6 mesiacov odo dna nadobudnutia pravoplatnosti tohoto
rozhodnutia, spifia aj tak podmienku pre uloZenie opravného opatrenia — obmedzenie vytvérat a upravovat
SP, uréenu v § 29 ods. 1 pism. a) zakona, a to z dévodu, 7e sa jednd o nesulad VSZK s vyssie uvedenymi
Standardmi pre VS. Z doévodu absencie vnutorného predpisu upravujiceho zamedzenie konfliktu zdujmov
a moinej zaujatosti pri schvalovani SP (t. j. u PR a Rady SVK aich ¢lenov), ¢o tvori podstatu prvej formy
NEDOSTATKU ¢&. 5 spdsobujiceho nesutlad VSZK s €l. 3 ods. 2 pism. b) Standardov pre VS a's €l. 3 ods. 1
Standardov pre SP a nasledne potom sekundarny nesulad s €l. 3 ods. 2 pism. c) Standardov pre VS v spojeni
s ¢l. 3 ods. 1 Standardov pre SP, do$lo zérovef aj k poruseniu €l. 2 ods. 4 Standardov pre VS, ktory md zésadny
vyznam pre fungovanie celého VSZK, ¢im doslo v kone¢nom désledku aj k NEDOSTATKU €. 1. Vaznym
dosledkom NEDOSTATKU €. 5 vo forme spdsobujucej nesulad implementacie VSZK, bol PS zisteny konflikt
zaujmov u PR a Rady VSK aich troch spolo¢nych ¢lenov, ktori sa zucastnili dia 28.08.2023 spolocného
rokovania a rozhodovania tychto dvoch organov VSZK na V5ZaSP, k ¢omu doslo prave v ddsledku toho, e
neexistoval vysSie uvedeny vnutorny predpis zamedzujuci konflikt zdujmov PR a Rady VSK. Tymto konanim
VSZaSP dodlo preto dfia 28.08.2023 k schvaleniu programu PR a Rady VSK za G&asti ich troch rovnakych
¢lenov, ¢im bol preukazany konflikt zaujmov tychto dvoch orgdnov a ich troch rovnakych ¢lenov VSZK, z coho
je evidentné, 7e VSZaSP nezarucila poziadavku uréent v ¢l. 3 ods. 1 Standardov pre SP a ¢l. 3 ods. 2 pism. b)
Standardov pre VS a to tym, 7e nezarucila, 7e osoby posudzujlce a schvalujuce $tudijné programy su iné ako
osoby, ktoré pripravuji navrh SP, t. j. nezarucila ich nezaujatost.

VR na zdklade zisteni PS dospela dalej k nasledovnym zaverom tykajticim sa NEDOSTATKU ¢. 7:
NEDOSTATKOM €. 7 je v zmysle § 29 ods. 1 pism. b) bod 1. zdkona skutoénost, Ze sp&sob implementacie VSZK
spbosobuje, Ze vysledky vysokoSkolského vzdelavania nezodpovedaju prislusnej drovni ndrodného
kvalifikaéného ramca, pric¢om dotknuté $tyri SP (t. j. verejné zdravotnictvo, LVM, oSetrovatelstvo a socialna
praca v SO: verejné zdravotnictvo, zdravotnicke vedy, osetrovatelstvo a socidlna praca) nie s uskuto&riované
v stilade so Standardmi pre SP, konkrétne s ¢l. 2 ods. 9 Standardov pre SP. VR na zaklade zisteni PS dospela
k tomu, e NEDOSTATOK ¢&. 7 spociva v tom, Ze ani v jednom z predlozenych ISP 3. stupfia $ttdia v $tyroch
vyssie uvedenych SO, nebol uvedeny zoznam povinnych predmetov $tudia, ktoré musi doktorand Uspe$ne
absolvovat pocas Studia podla Smernice o PhD. Stadiu. Jedna sa o nedostatok implementacie VSZK zisteny
k faktu, ¥e z ISP kontrolovanych 4 $tudentov nebolo moz#né zistit, ¢i tito $tudenti v HS uvedené povinné
predmety skuto¢ne absolvovali, a ¢ nadobudli vedomosti, zru¢nosti a kompetencie, ktoré ma VSZaSP
uvedené v profiloch absolventov prislusnych SP. Tato skutoénost ma negativny vplyv na vysledky
vysokoskolského vzdeldvania. NEDOSTATOK ¢. 7 sa dotkol Studijnych programov celkovo v Styroch vyssie
uvedenych SO v 3. stupni $tudia, ktoré boli uskutoéfiované na VSZaSP v rozpore s €l. 2 ods. 9 Standardov pre
SP, v dosledku ¢oho doslo nasledne k sekundarnemu nesuladu s €l. 3 ods. 2 pism. c) Standardov pre VS
v spojeni s ¢l. 2 ods. 9 Standardov pre SP. NEDOSTATOK ¢&. 7 bol zisteny u 4 $tudentov 3. stupria $tudia pocas
akademickych rokov: 2020/2021, 2021/2022, 2022/2023 a 2023/ 2024.

VR na zaklade zisteni PS dospela dalej k nasledovnhym zdverom tykajicim sa NEDOSTATKU ¢. 8:
NEDOSTATKOM ¢. 8 je vo vseobecnosti v zmysle § 29 ods. 1 pism. b) bod 1. zakona skutoénost, Ze spdsob
implementdcie VSZK (t. j. €. 3 ods. 2 pism. c) Standardov pre VS v spojeni s €l. 2 ods. 9 Standardov pre SP)
spbésobuje, Ze vysledky vysokoSkolského vzdeldvania nezodpovedaju prislusnej urovni ndrodného
kvalifikaéného rdmca, pri¢om SP verejné zdravotnictvo v SO verejné zdravotnictvo v 3. stupni $tddia nie je
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uskutoéfiovany v sulade so Standardmi pre SP (t. j. s&l. 2 ods. 9), vdbsledku &oho do3lo nésledne
k sekunddrnemu nesuladu s €&l. 3 ods. 2 pism. c) Standardov pre VS v spojeni s &l. 2 ods. 9 Standardov pre SP.
PS spravne zistila, Ze NEDOSTATOK ¢. 8 spociva v tom, Ze odborny obsah a Struktura dalSich vzdelavacich
&innost (t. j. absolvovanie povinnych prednasok a individuélne $tudium vedeckej literatury) u SP 3. stupfia
Studia verejné zdravotnictvo a najma podmienky na ich UspesSné ukoncenie, neumoziuju dosahovanie
vystupov vzdeldvania uvedenych v profile absolventa, ako to preukazuje Ro¢né hodnotenie doktoranda ID
2270995 za akademické roky 2018/2019 az 2021/2022, z ktorého PS nedokazala zistit, za absolvovanie
ktorych predmetov boli tomuto doktorandovi udelené kredity, a ¢i doktorand absolvoval tie povinné
predmety - prednasky, ktoré su uréené v Opise SP pre 3. stupen $tudia v SP verejné zdravotnictvo. PS
preukazala, 7e VSZaSP nema nikde explicitne uvedené (v opise SP, ISP a IL) podmienky pre ziskanie kreditov
za ,absolvovanie povinnych predndsok” a ,individudlne studium literatury”, a preto nebolo moiné
verifikovat, ¢i odborny obsah, struktira a sekvencia profilovych predmetov umozriuji v zmysle €l. 2 ods. 9
Standardov pre SP dosahovanie vystupov vzdelavania uvedenych v profile absolventa. Tymto doslo primarne
k nestladu implementdcie VSZK s €l. 2 ods. 9 Standardov pre SP, v dosledku ¢oho nastal sekundarny nesulad
s ¢l. 3 0s. 2 pism. c) Standardov pre VS v spojeni s €l. 2 ods. 9 Standardov pre SP. Désledkom NEDOSTATKU ¢&.
8 je podstatny fakt, Ze na zaklade udelenych kreditov za absolvovanie povinnych prednasok nebolo moziné
vbbec zistit, ktoré konkrétne prednasky uvedeny doktorand absolvoval, a ¢i absolvoval minimalne tie, ktoré
st uréené v Opise SP, ¢o negativne vplyvalo na vysledky vysokoskolského vzdelavania.

VR na zaklade zisteni PS dospela dalej k nasledovnym zaverom tykajiicim sa NEDOSTATKU ¢&. 9:
NEDOSTATKOM ¢. 9 je vo vSeobecnosti v zmysle § 29 ods. 1 pism. b) bod 1. zdkona skutoénost, Ze spdsob
implementdcie VSZK (t. j. €. 3 ods. 2 pism. c) Standardov pre VS v spojeni s &l. 2 ods. 9 Standardov pre SP)
spbsobuje, 7e vysledky vysokoSkolského vzdeldvania nezodpovedaju prislusnej Udrovni ndrodného
kvalifikaéného rdmca, pricom 3tudijné programy 3. stupfia v SO oSetrovatelstvo neboli uskutoériované
v stlade so Standardmi pre SP (t. j. sich €. 2 ods. 9), v désledku oho do3lo nasledne k sekunddrnemu
nesuladu s &l. 3 ods. 2 pism. c) Standardov pre VS v spojeni s &l. 2 ods. 9 Standardov pre SP. Zisteny
NEDOSTATOK ¢&. 9 preukazatelhe spdsobuje primarne nestlad implementacie VSZK s €l. 2 ods. 9 Standardov
pre SP, ktory nasledne spdsobuje sekundarny nesulad s ¢lankom s €l. 3 ods. 2 pism. c) Standardov pre VS
v spojeni s ¢l. 2 ods. 9 Standardov pre SP. NEDOSTATOK €. 9 sa VSZaSP bol identifikovany konkrétne tym, 7e
v IL predmetov O3etrovatelstvo 1,1l (SP o3etrovatelstvo, 3 stupef $tadia) uviedla podmiefujici predmet
,Tedria oSetrovatelstva“, ktory nie je uvedeny ako predmet v OSP SP oetrovatelstvo (str. 22-23 opisu SP), a
ktorého predchadzajice absolvovanie je podmienkou absolvovania predmetov Osetrovatelstvo 1, II.
Désledkom NEDOSTATKU €. 9 je potom fakt, e Studenti SP o3etrovatelstvo v 3. stupni nemali z tohto dévodu
moznost vObec absolvovat predmety OSetrovatelstvo I, I, nakolko nemali moznost pred tym absolvovat
podmienujuci predmet ,Tedria oSetrovatelstva”. Za zdsadny dosledok NEDOSTATKU ¢. 9 sa povaiuje
skuto¢nost, ze mal $iroky dosah na vietkych $tudentov SP 3. stupria tudia v SO o3etrovatelstvo, ktorych sa
vysSie uvedenym spbsobom negativne dotkol. Sekundarny nesulad implementacie VSZK s €l. 3 ods. 2 pism.
c) Standardov pre VS v spojeni s €l. 2 ods. 9 Standardov pre SP spocival v tom, Ze politiky, $truktury a procesy
na vytvaranie, Upravu a schvalovanie SP na V5ZaSP nezarucovali stlad $tudijnych programov so Standardmi
pre SP, konkrétne s ich €l. 2 ods. 9. NEDOSTATOK €. 9 negativne ovplyvnil vzdeldvaci proces tym, Ze znemoznil
dosahovanie vystupov vzdeldvania uvedenych v profile absolventa tychto dotknutych SP.

VR na zdklade zisteni PS dospela d'alej k nasledovnym podstatnym zaverom o NEDOSTATKU &. 10:
NEDOSTATOM ¢&. 10 je skutoc¢nost, Ze spdsob implementacie VSZK spdsobuje, Ze vysledky vysokoskolského
vzdeldvania nezodpovedaju prislu$nej urovni narodného kvalifikaéného ramca, pri¢om SP o$etrovatelstvo
v SO osetrovatelstvo v 3. stupni $tudia nie je uskuto&riovany v stlade so Standardmi pre SP, t. j. s ich €. 2 ods.
9. Okrem toho NEDOSTATOK ¢&. 10 spdsobuje nestlad implementécie VSZK s €l. 3 ods. 2 pism. f) Standardov
pre VS a s ¢l. 3 ods. 2 pism. c) Standardov pre VS (sekunddrne porusenym) v spojeni s ¢l. 2 ods. 9 Standardov
pre SP (primdarne porugenym). NEDOSTATOK €. 10 negativne ovplyviioval vzdeldvanie tak, ze $tudentom bolo
znemozinené dosahovanie vystupov vzdeldvania uvedenych v profile absolventa dotknutého SP, ¢o sa
povaZuje za zdsadny dbsledok tohto nedostatku. Désledky NEDOSTATKU €. 10 sa prejavili tym, Ze odborny
obsah, $trukttra a sekvencia profilovych $tudijnych predmetov SP 3. stupria studia v SO o3etrovatelstvo
a podmienky na jeho Uspe$Sné ukoncenie, neumozfiovali dosahovanie vystupov vzdeldavania uvedenych
v profile absolventa vo vyssie uvedenom obdobi, kedZe uvedené predmety (napr. OSetrovatelstvo |, Il
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a ostatné predmety OSP uvedené vysdie) ainformacie vich IL predpokladali dosahovanie tych istych
vedomosti, zruénosti a kompetencii. Tymto PS preukdzala, 7e V5ZaSP nezabezpelila jasne vymedzené
a komunikované ciele avystupy vzdeldvania pre uvedené predmety, kedZe uvedené profilové Studijné
predmety mali rovnaké IL, &im dodlo k porudeniu — nesuladu s &l. 3 ods. 2 pism. f) Standardov pre VS
a primérne aj s ¢l. 2 ods. 9 Standardov pre SP, v désledku ¢oho nasledne doslo aj k sekundarnemu nestladu
s ¢l. 3 ods. 2 pism. c) Standardov pre VS v spojeni s €l. 2 ods. 9 Standardov pre SP. V désledku NEDOSTATKU
¢. 10, na zaklade takychto IL, nebolo mozné potom zo strany PS verifikovat ciele a vystupy vzdelavania.

VR na zaklade zisteni PS dospela dalej k nasledovnym podstatnym zaverom o NEDOSTATKU ¢&. 11:
NEDOSTATKOM ¢&. 11 je v zmysle § 29 ods. 1 pism. a) a b) bod 1. zdkona: a) nesulad VSZK so Standardmi pre
VS a tiez b) skutoénost, Ze spdsob implementécie VSZK spOsobuje, ze vysledky vysokoskolského vzdeldvania
nezodpovedaju prislusnej Grovni narodného kvalifikaéného rdmca, pricom $tudijné programy v SO:
zdravotnictvo, zdravotnicke vedy, oSetrovatelstvo a socidlna prdca v 3. stupni studia, nie su uskutocnované
v stlade so Standardmi pre SP, t. . s ich ¢l.2 ods. 12 (¢o je primarny nesulad), v ddsledku ¢oho doglo nasledne
k sekundarnemu nesuladu s ¢l. 3 ods. 2 pism. c) Standardov pre VS v spojeni s ¢l. 2 ods. 12 Standardov pre
SP, ktory bol primarne poruseny. Pri¢ina NEDOSTATKU ¢&. 11, spdsobujticeho nesulad s ¢l. 3 ods. 2 pism. c)
Standardov pre VS v spojeni s €l. 2 ods. 12 Standardov pre SP, spocivala v tom, Ze VSZaSP nezabezpedila sulad
$tudijnych programov 3. stupfia $tudia vo vysSie uvedenych $tyroch SO so Standardmi pre SP, nakolko tieto
SP_nemaju jednoznaéne uréenu Urover a povahu tvorivych &innosti, vy?adovani na uspe$né ukonéenie
Studia. D6kazom NEDOSTATKU €. 11 je nedostatoéne formulovand platnd vieobecna podmienka pre uspedné
ukoncenie PhD. studia uvedena v ¢l. 5 ods. 6 pism. b) Smernice o PhD. Studiu, ktora znie: ,publikdcie
(minimdlne 3)“  Tdto podmienku povaZuje PS v HS odbévodnene za nejasnd, nedostatocnl a
neverifikovatelnu, ako to dokazuju vyplnené aj tlagiva (Ro¢né hodnotenie doktoranda ...) uvedené v stipci
,dokazy“ v tabulke — Priloha €. 4 HS, nakolko $tudijné programy nemaju jednoznacne urcenu uroven a povahu
tvorivych cinnosti. Tato nejasna, nedostatocna a neverifikovatelnd vseobecnd podmienka pre Uspesné
ukoncenie PhD. studia v €¢l. 5 ods. 6 pism. b) Smernice o PhD. studiu predstavuje v prvom rade primarny
nesulad VSZK s €l. 2 ods. 12 Standardov pre SP, v d6sledku ¢oho doslo k naslednému sekundarnemu nesuladu
s ¢l. 3 ods. 2 pism. c) Standardov pre VS v spojeni s &l. 2 ods. 12 Standardov pre SP. NEDOSTATOK ¢. 11 sa
prejavil aj vo forme nestladu implementacie ¢l. 2 ods. 12 Standardov pre SP, €o je zrejmé z vyplnenych tlaciv
»Roéné hodnotenie doktoranda za akademické roky: 2020/2021, 2021/2022, 2022/2023, 2023/20204"“ pre
doktoranda ID 2365578 (dékaz X/ ) a ,Sumaru kreditov za obdobie od 2020 do 2024“ (d6kaz Y/) uvedenych
ako dbkazy pri bode N 3.4.A Prilohy €. 4 HS. V predloZenych tlaCivach ,Ro¢né hodnotenie doktoranda“ vy3sie
uvedenych Studentov (definovanych na str. 34 HS) je sice moznost rozdielneho pridelenia kreditov: a) za
zahranic¢nu karentovanu publikaciu v ¢asopise 30 kreditov, b) a zahrani¢nu nekarentovud publikaciu v casopise
25 kreditov, aviak nikde v dokumentoch V5ZaSP nezistila PS explicitne stanovent podmienku, 7e doktorand
musi k Uspesnému ukoncéeniu PhD. stidia mat minimalne jednu zahrani¢nu karentovanu publikaciu a rovnako
nie je nikde uvedeny ani zdvazny (percentudlny) autorsky/spoluautorsky podiel na publikacii (ako je to
zauzivané v praxi na inych VS poskytujucich vzdeldvanie v rovnakych SO 3. stupfia $ttdia). Smernica o PhD.
Studiu upravuje len podmienku minimalne jednej zahrani¢nej ¢asopisecke]j publikacie (z troch), o povaZuje
PS za kritérium nedostatocné pre Uspesné ukoncenia PhD. studia. Tymto doslo k sekundarnemu nesuladu s
¢l. 3 ods. 2 pism. c) Standardov pre VS v spojeni s €. 2 ods. 12 Standardov pre SP (ktory bol primarne
poruseny), nakolko V5ZaSP nema (v opise SP, Smernici o PhD. $tudiu, ISP doktoranda) pri programoch 3.
stupna jednoznacne urcenu Uroven a povahu tvorivych c¢innosti, vyZadovanu na Uspesné ukoncenie sStudia.
VR na zdklade ztisteni PS dospela dalej k nasledovnym zdverom tykajlcim sa NEDOSTATKU ¢. 12:
NEDOSTATKOM ¢&. 12 je v zmysle § 29 ods. 1 pism. a) zdkona podla VR len nesulad VSZK so Standardmi pre
VS, konkrétne s ich €l. 3 ods. 2 pism. c) Standardov pre VS v spojeni s €l. 2 ods. 12 Standardov pre SP, ktory
bol PS riadne PS preukdzany nasledovne. Bol spésobeny tym, Ze V5ZaSP md prijatd platnt vieobecnu
podmienku pre Uspeiné ukoncenie PhD. Studia v ¢l. 5 ods. 6 pism. b) Smernice o PhD. $tudiu v zneni:
Lpreklady zahrani¢nych odbornych alebo vedeckych ¢ldnkov a ich uverejnenie”, tykajicu sa SP vo véetkych SO
v 3. stupni Studia (t. j. verejné zdravotnictvo, zdravotnicke vedy, oSetrovatelstvo a socidlna praca), ktord PS
vyhodnotila ako nepripustni a nedostatocnu pre ukoncenie 3. najvysSieho stupna vysokoskolského studia.
Na zdklade urovne 8, Narodného kvalifikatného rdmca je povinnostou doktoranda na preukazanie
pozadovanych zruénosti aplikovat vlastné zistenia vyplyvajlce z teoretickej analyzy a vlastného vedeckého
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badania komplexného a/aj interdisciplinarneho charakteru. Podla stanoviska PS, s ktorym sa plne stotozriuje
aj VR, su preklady ¢lankov len pasivnym preberanim informdcii ziskanych od inych os6b a nepreukazuju
zrucénost doktoranda navrhovat, overovat a implementovat nové vyskumné a pracovné postupy, vysledkom
ktorych je vlastna tvoriva ¢innost (publikacia, dizertacnd praca,...) doktoranda, ktora sa vyznaduje jeho
kritickym, nezavislym a analytickym myslenim. Tymto bol preukdzany NEDOSTATOK ¢&. 12 spésobujdci
primarne nesutlad VSZK s¢&l. 2 ods. 12 Standardov pre SP, v ddsledku ktorého dodlo nésledne aj
k sekundarnemu nesuladu s €l. 3 ods. 2 pism. c) Standardov pre VS v spojeni s ¢l. 2 ods. 12 Standardov pre
SP, ktory sa tyka SP v 3. stupni $tudia vo vietkych uskuto&fiovanych SO (t. j. verejné zdravotnictvo,
o$etrovatelstvo, zdravotnicke vedy a socialna praca), nakolko tieto SP nemaju jednoznaéne uréenu Uroveri a
povahu tvorivych ¢innosti vyZadovanu na Uspe$né ukonéenie $tudia tychto SP vo vyssie uvedenych SO.

VR na zdklade zisteni PS dospela dalej k nasledovnym zdverom tykajticim sa NEDOSTATKU ¢. 13:
NEDOSTATKOM ¢. 13 je podla VR vo vseobecnosti, v zmysle § 29 ods. 1 pism. b) bod 2. zdkona, skutoénost,
Ze spo6sob implementacie VSZK spbsobuje, Ze vysledky vysokosSkolského vzdelavania nezodpovedaju
prislusnej Urovni narodného kvalifikaéného ramca, pricom nie je predpoklad moznosti jeho odstranenia
v lehote Siestich mesiacov odo dfia nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia agenttury. NEDOSTATOK ¢. 13
sposobuje primarne nesulad implementacie VSZK s €l. 3 ods. 2 pism. g) Standardov pre VS a s ¢l. 2 ods. 12
Standardov pre SP. Nasledne potom v ddsledku nestladu s €l. 2 ods. 12 Standardov pre SP, doslo tiez
k sekundarnemu nesuladu implementacie VSZK s €l. 3 ods.2 pism. c) Standardov pre VS v spojeni s €l. 2 ods.
12 Standardov pre SP. Zo zistenia PS, e implementaénym NEDOSTATKOM ¢&. 13 je skutoénost, 7e spdsob
implementacie VSZK spdsobuje, Ze vysledky vysokoskolského vzdeldvania nezodpovedaju prislusnej drovni
narodného kvalifikatného rdamca podla §29 ods. 1 pism. b) zdkona, v spojeni so zistenym nesuladom
uskuto&riovanych SP: verejné zdravotnictvo, oetrovatelstvo a LVM s €l. 2 ods. 12 Standardov pre SP, dospela
VR k zaveru, 7e bola splnena tymto podmienka pre uloZenie opravného opatrenia — obmedzenie vytvarat
a upravovat SP preukdzatelne podla § 29 ods. 1 pism. b) bod 1. zdkona. NEDOSTATOK &. 13 spoéiva v tom, ze
VS nezabezpetila jednoznaéné previazanie vzdeldvania s tvorivymi ¢innostami pri $tudijnych programoch
(verejné zdravotnictvo, o3etrovatelstvo a laboratérne vysetrovacie metddy v zdravotnictve) v SO: verejné
zdravotnictvo, zdravotnicke vedy a oSetrovatelstvo, o je zrejmé z toho, Ze sa v Ro¢nych hodnoteniach troch
doktorandov v SP 3. stupfia $tudia v tychto SO v koldnke ,Gcast na rieseni vedeckého grantového projektu
neuvadza informdcia o tom, Ze by tito doktorandi ziskali kredity za tento typ vedeckej ¢innosti. Désledkom
NEDOSTATKU ¢&. 13 je podstatny fakt, e doktorandi nie st zapajani do vyskumnych projektov V5ZaSP, a preto
ani nemo6zu publikovat vysledky svojej prace ako projektovy vystup. PS preto spravne vyhodnotila, Ze tymto
sp6sobom nebolo splnené kritérium jednozna¢ného ur€enia Urovne a povahy tvorivej Cinnosti v 3. stupni
Studia. D6kazom NEDOSTATKU ¢. 13 (implementacie VSZK v zmysle § 29 ods. 1 pism. b) bod 2. zakona) je teda
fakt, Ze ani v jednom z tlaiv ,,Ro¢né hodnotenie doktoranda“(ID 2270995, ID 2240688, ID 2365578) sa v
kolonke ,,ucast na rieSeni vedeckého grantového projektu” neuvadza informacia o tom, Ze by tito doktorandi
ziskali kredity za tuto vedecku cinnost. Z obsahu tychto tlaciv a tiez z rozhovorov s doktorandmi pocas
posudzovania na mieste, PS preukazala, Ze doktorandi neboli zapojeni do Ziadneho vedecko - vyskumného
projektu a ani ich publikacie nie su vysledkom rieSenia vedecko - vyskumného projektu. Tymto sposobom
dodlo primérne k nesuladu s ¢l. 3 ods. 2 pism. g) Standardov pre VS a tie? s €l. 2 ods. 12 Standardov pre SP.
Nasledne v dosledku primarneho nesuladu s €l. 2 ods. 12 Standardov pre SP doglo k sekundarnemu nestladu
s ¢&l. 3 ods. 2 pism. c) Standardov pre VS v spojeni s primarne porusenym ¢l. 2 ods. 12 Standardov pre SP. PS
zistila NEDOSTATOK ¢. 13 implementacie VSZK z obsahu tlaciv ,,Ro¢né hodnotenie doktoranda“: ID 2270995
(SP 3. stupria Verejné zdravotnictvo, SO Verejné zdravotnictvo) za akademické roky: 2018/2019, 2019/2020,
2020/2021 a2021/2022, ,Ro¢né hodnotenie doktoranda“ ID 2240688 (SP 3. stupfia Laboratérne
vy$etrovacie metddy v zdravotnictve, SO Zdravotnicke vedy) za akademické roky: 2017/2018, 2018/2019,
2019/2020, 2020/2021 a2021/2022 a ,Roéné hodnotenie doktoranda“ ID 2365578 (SP 3. stupfa
Osetrovatelstvo, SO OSetrovatelstvo) za akademické roky: 2020/2021 a 2021/2022, 2022/2023, 2023/2024,
v ktorych, v kolénke , Gcast na rieseni vedeckého grantového projektu, nie je uvedend informacia o tom, ze
by tito doktorandi ziskali kredity za vedecku ¢innost.

VR na zéklade zisteni PS dospela dalej k nasledovnym zdverom tykajicim sa NEDOSTATKU ¢&. 19:
NEDOSTATKOM ¢. 19 je podla VR, vzmysle § 29 ods. 1 pism. a) zdkona, pretrvavajuci nesulad VSZK so
Standardmi pre VS, konkrétne sich ¢l. 6 pism. a), ktory spociva vtom, 7e politiky Struktiry a procesy

40



SLOVENSKA AKREDITACNA AGENTURA
PRE VYSOKE SKOLSTVO

vnutorného systému VSZaSP nezaruduju, e sa vyber persondlneho zabezpeéenia niektorych SP
(oSetrovatelstvo, verejné zdravotnictvo, pOrodnd asistencia a laboratérne vysSetrovacie metddy
v zdravotnictve) v SO (o3etrovatelstvo, verejné zdravotnictvo, zdravotnicke vedy a pérodnd asistencia),
pripravujucich absolventov na vykon regulovanych povolani, uskutoéiiuje v sulade so vSeobecne zdvaznymi
predpismi (t. j. Kritériami MZ SR). Tento NEDOSTATOK ¢. 19, sp6sobujuci nesulad VSZK s ¢l. 6 pism. a)
Standardov pre VS, sa prejavil konkrétne tak, Ze V5ZaSP neméa odo dfia nadobudnutia U&innosti Standardov
pre VS do dnesného dia prijaty vnutorny predpis, ktory by zarucoval transparentny, objektivny a odborne
fundovany vyber vysokoskolskych ucitelov realizovany na zaklade vopred zndmych poZiadaviek a kritérii
v stlade so vSeobecne zavaznymi predpismi, najma s Kritériami MZ SR zavaznymi pre vydanie suhlasného
stanoviska regulatora k akreditacii Studijnych programov pripravujucich absolventov na vykon regulovanych
povolani.

VR na zdklade zisteni PS dospela dalej k nasledovnym zdverom tykajticim sa NEDOSTATKU ¢&. 20:
NEDOSTATKOM ¢. 20 je podla VR, vzmysle § 29 ods. 1 pism. a) zadkona, pretrvavajuci nesulad VSZK so
Standardmi pre VS, konkrétne s ich ¢l. 8 pism. a) Standardov pre VS a tieZ nestlad implementécie tohto
ustanovenia do VSZK. NEDOSTATOK ¢&. 20 spociva objektivne v tom, 7e VSZaSP nezabezpetila také procesy
vnutorného systému, ktoré by dokazali systematicky zhromazdovat, spracovavat, analyzovat a vyhodnocovat
informéacie, ktoré VS nasledne mozZe vyuzit pri efektivnom strategickom a operativnom riadeni
uskutoc€novania a rozvoja Studijnych programov, tvorivych ¢innosti a inych suvisiacich aktivit vysokej skoly,
nakolko vzhfadom na svoju Struktiru a ¢lenitost, nema zavedeny funkény akademicky informacny systém.
VSZaSP ma sice prijaty vnatorny predpis nazvany ,Zber analyz, pouZivanie a pravidelné zverejfiovanie
informéacii o $tudijnych programoch, podmienkach $tudia a uplatnitelnosti absolventov na VSZaSP sv.
Alzbety“, ktory urcitym sposobom upravuje zber a spracovanie informacii, avSak nedostatocne, nakolko tieto
¢innosti nie su systematizované. Zarover PS zistila z rozhovorov so $tudentmi a zamestnancami SO:
oSetrovatelstvo a zdravotnicke vedy, pri posudzovani na mieste, Ze takyto potrebny elektronicky akademicky
informacny systém vdbec na VSZaSP nie je zavedeny, a preto vietky potrebné naleZitosti si evidované
a archivované VSZaSP len pisomne, v tlaéenej forme v jej sidle. PS dalej zistila podstatnu skuto¢nost, 7e hoci
existuju odkazy na Akademicky informacny systém v opisoch jednotlivych SP (z ¢oho je zrejmé, Ze tu
existovala snaha zaviest ho), ziadny oficialny jednotny akademicky informacny systém na celej V5ZaSP dodnes
neexistuje. VR preto sthlasila so zdverom PS, e vzhladom na velkost a &lenity $truktiru VSZaSP (t. j. 12 miest
uskutoéfiovania SP, takmer 6000 $tudentov a viac ako 700 zamestnancov) nie je mo#né, aby bez jednotného
a funkéného akademického informacného systému v elektronickej forme bola V5ZaSP schopna zabezpecovat
procesy vnutorného systému tak, aby zarucili zhromaZzdovanie a spracovanie informacii v sulade s ¢l. 8 pism.
a) Standardov pre VS.

Podstatné zavery vykonnej rady tykajtice sa zistenych nedostatkov, ziskané ich analyzou kazdého zvlast
a v ich.vzajomnej suvislosti:

Podla nazoru VR je, z vyssie uvedenych dévodov, v ich sihrne, potrebné podla § 29 ods. 1 zdkona ulozit
opravné opatrenie, ktorym je obmedzenie vytvarat a upravovat SP, nakolko tymito nedostatkami je bud'
nedostatok, ktory je nestladom VSZK so Standardmi pre VS a/alebo nedostatok, ktorym je skutoénost, Ze
sposob implementacie vnutorného systému spoOsobuje, Ze vysledky vysokoskolského vzdelavania
nezodpovedaju prislusnej Urovni narodného kvalifikaného ramca. Zo vsetkych vyssie uvedenych dovodov,
v ich suhrne, preto VR navrhla podla § 29 ods. 1 pism. a) zakona uloZit jedno spoloéné Uhrnné opravné
opatrenie - obmedzenie vytvarat a upravovat SP vo vietkych uskutoériovanych SO a stupiioch studia, ktoré
ma byt zaroven uloZené spolu za véetkych 20 zistenych nedostatkov. Z vyssie uvedenych dévodov preto
VR navrhla hlasovat o uloZeni jedného uhrnného opravného opatrenia za vietkych 20 nedostatkov -
obmedzenia vytvarat a upravovat SP vo vietkych uskutoéfiovanych SO a stuprioch $tudia.

Podla § 25 ods. 1 zdkona: ,Agentura rozhodne na zdklade vysledkov posudenia vnutorného systému o tom,
Ci vnutorny systém a jeho implementdcia je alebo nie je v sulade so Standardmi pre vndtorny systém.
Agentura v rozhodnuti uvedie Studijné odbory a stupne, v ktorych je vysokd Skola oprdvnend vytvdrat,
uskutocriovat a upravovat studijné programy. Ak vnutorny systém a jeho implementdcia su v sulade so
Standardmi pre vnutorny systém, agentura v registri Studijnych odborov vyznaci zrusenie obmedzenia
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vytvdrat, uskutocriovat a upravovat studijné programy vo vymedzenych Studijnych odboroch a stuprioch, ak
md vysokd Skola toto obmedzenie. Ak vnutorny systém alebo jeho implementdcia nie je v sulade so
Standardmi pre vnutorny systém a ucastnikom konania je vysokd Skola, agentura v rozhodnuti uloZi aj
opravné opatrenia.”
Podla § 21 ods. 8 zakona: ,Agenttra v rozhodnuti alebo vo vyjadreni uvedie dévody, ktoré ju k prijatiu
rozhodnutia alebo vyjadrenia viedli a zistené nedostatky. Odbvodnenie nie je potrebné, ak agentura
ucastnikovi konania vyhovie v plnom rozsahu.“
Podla § 25 ods. 2 pism. e) zdkona: ,Opravné opatrenia su: obmedzenie vytvdrat a upravovat Studijné
programy.”
Podla § 29 ods. 1 zdkona: ,Agentura rozhodne o obmedzeni vytvdrat a upravovat studijné programy
s Studijnom odbore a stupni, ak zistenym nedostatkom je

a) nesulad vnutorného systému so standardmi pre vnutorny systém alebo

b) skutocnost, Ze spbsob implementdcie vnutorného systému spésobuje, Ze vysledky vysokoSkolského

vzdeldvania nezodpovedaju prislusnej trovni ndrodného kvalifikacného ramca a

a

1. niektory Studijny program nie je uskutocfiovany v sulade so Standardmi pre Studijny program alebo

2. pri nedostatkoch podla § 26 ods. 1 nie je predpoklad moznosti ich odstrdnenia v lehote Siestich

mesiacov odo dria nadobudnutia prdavoplatnosti rozhodnutia agentury.”

Podla § 29 ods. 2 pism. a) zdkona: ,Vysokd skola nesmie bez predchddzajiceho pisomného suhlasu agenttry
vytvdrat a upravovat v prislusnom stupni studijné programy uskutocriované

a) v Studijnom odbore uvedenom v rozhodnuti agentury.”
Podla § 29 ods. 3 zdkona: ,Vysokd Skola je povinnd v lehote 60 dni odo drfia nadobudnutia prdvoplatnosti
rozhodnutia podla odseku 1 predloZit agenture na schvdlenie akcny pldn, v ktorom uvedie najmd pldnované
opatrenia na odstrdnenie nedostatkov a ich casovy harmonogram vrdtane sp6sobu zabezpecenia potrebnych
zdrojov. Ak agentura akény pldn schvdli, monitoruje jeho plnenie a po uplynuti lehoty uvedenej v akchom
pldne opdtovne posudi vnutorny systém. Ak agentura akcny pldn neschvdli, nariadi vysokej Skole jeho
dopracovanie, a to aj opakovane. Dopracovany akcny pldn je vysokd skola povinnd predloZit agenttre do 30
dni odo dria dorucenia ozndmenia o neschvdleni akc¢ného planu.”
Podla § 29 ods. 4 zdkona: ,,Ak agentura v ramci monitorovania plnenia akéného pldnu zisti, Ze vysokd Skola
neuskutocriuje opatrenia, ku ktorym sa v akénom pldne zaviazala, alebo uskutocriovanie tychto opatreni
nevedie k odstrariovaniu zistenych nedostatkov, agentura vyzve vysoku Skolu na vykonanie dprav v akénom
pldne v spoluprdci s agenturou v lehote urcenej agenturou alebo v lehote na uskutocriovanie prislusnych
opatreni uvedenej v akénom pldne.”
Podla & 29 ods. 5 zakona: ,,Ak vysokd skola v prislusnej lehote akény pldn nepredloZi, nevykond v fiom po vyzve
agentury upravy alebo nezacne po vyzve agentury plnit prislusné opatrenia, agentura na tuto skutocnost
vysoku $kolu upozorni a prediZi lehotu na jeho predloZenie, na vykonanie jeho Uprav alebo na zacatie plnenia
prislusnych opatreni o 30 dni. Ak vysokd $kola ani po upozorneni a prediZeni lehoty akény pldn nepredioZi,
nevykond v riom opravy alebo nezacne plnit prislusné opatrenia, agentura rozhodne o zruseni vsetkych
Studijnych programov vysokej skoly.”
Podla § 29 ods. 6 zdkona: ,Ak po opdtovnom posudeni vnutorného systému podla odseku 3 pretrvdvaju
nedostatky podla odseku 1 v niektorom studijnom odbore, agenttra rozhodne o zruseni vsetkych Studijnych
programov v prislusnom Studijnom odbore vo vsetkych stuprioch.”
Podla § 29 ods. 7 zdkona: ,,AK po opdtovnom posudeni vnutorného systému podla odseku 3 agentura nezisti
nedostatky podla odseku 1, v registri Studijnych odborov vyznaci zrusenie obmedzenia vytvdrat a upravovat
Studijné programy.”

Vykonna rada ako rozhodovaci organ agentiry dospela na svojom zasadnuti dia 30.01.2025 po vyssie

uvedenom vykonanom dokazovani k nasledovnym podstatnym zaverom:

1. Hodnotiacou spravou bolo na zaklade spravnych skutkovych zisteni PS riadne preukdzané, Ze ku diu jej
vypracovania, nebol VSZK posudzovanej V5ZaSP a jeho implementdcia v stlade so Standardmi pre VS,
a v niektorych pripadoch aj v spojeni so Standardmi pre SP, nakolko Gcastnik konania nepreukazal pocas
posudzovania PS splnenie ich nasledovnych ustanoveni, &im bol preukdzany nesulad s:
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¢l. 2 ods. 4 Standardov pre VS z ddvodu NEDOSTATKU ¢&.: 1, ale aj jemu podradeného NEDOSTATKU
¢.:2,3,4,5,6,11,12,13,19a 20

e ¢l 2 ods. 6 pism. g) Standardov pre VS z ddvodu NEDOSTATKU ¢.: 2, 3, 4

e ¢l 3 ods. 2 pism. b) Standardov pre VS a ¢l. 3 ods. 1 Standardov pre SP z dévodu NEDOSTATKU ¢&.:
5,6

e ¢l 3 ods. 2 pism. c) Standardov pre VS v spojeni s €l. 3 ods. 1 Standardov pre SP z dévodu
NEDOSTATKU ¢.: 5,6

e ¢l 3 ods. 2 pism. c) Standardov pre VS v spojeni s &l. 2 ods. 9 Standardov pre SP z dévodu
NEDOSTATKU ¢.: 7, 8,9, 10

e ¢l 3 ods. 2 pism. f) Standardov pre VS a €l. 2 ods. 9 Standardov pre SP z dévodu NEDOSTATKU ¢. 10,

e ¢l 3 ods. 2 pism. c) Standardov pre VS v spojeni s ¢l. 2 ods. 12 Standardov pre SP z dévodu
NEDOSTATKU ¢.: 11, 12, 13

e ¢l 3 ods. 2 pism. g) Standardov pre VS a €l. 2 ods. 12 Standardov pre SP z dévodu NEDOSTATKU ¢&.:
13

e ¢l 3 ods. 2 pism. c) Standardov pre VS v spojeni s ¢l. 2 ods.10 Standardov pre SP z dévodu
NEDOSTATKU &.: 14, 15, 16, 17

e ¢l 3 ods. 2 pism. c) Standardov pre VS v spojeni s €l. 4 ods. 2 Standardov pre SP z dévodu
NEDOSTATKU ¢.: 18

e ¢l 6 pism. a) Standardov pre VS z dévodu NEDOSTATKU &.: 19

e ¢l 8 pism. a) Standardov pre VS z dévodu NEDOSTATKU &.: 20.

2. Ucastnik konania nepreukdzal agenture, po doruceni HS na jej vyjadrenie, do rozhodnutia VR v tejto
veci, Ze doslo z jeho strany k neskorSiemu odstraneniu zistenych dvadsiatich nedostatkov oznacenych
ako NEDOSTATOK ¢.: 1 az 20, Specifikovanych v HS. DOkazom tohto tvrdenia je Stanovisko k HS
dorucené agenture zo strany Ucastnika konania, v ktorom ucastnik konania neuviedol Ziadne konkrétne
nové dbékazy preukazujice odstranenie ktoréhokolvek zo zistenych dvadsiatich nedostatkov.

3. Zdo6vodov uvedenych v bode 1. a 2. ¢asti J. tohto rozhodnutia, preto VR rada dospela k jednoznac¢nému
zaveru, e vden jej rozhodovania o tejto veci dfia 30.01.2025 nadalej na strane VSZaSP pretrvavali
vSetky zistené nedostatky, t. j. NEDOSTATOK ¢. 1 az 20 spdsobujice nesulad jej VSZK ajeho
implementacie s vyssie v bode 1. €asti J. tohto rozhodnutia $pecifikovanymi ustanoveniami Standardov
pre VS, u niektorych v spojeni s prislusnymi ustanoveniami Standardov pre SP, a to z vy$sie v &asti G.,
H., I. tohto rozhodnutia uvedenych podrobnych dévodov, ktoré zistila VR na svojom zasadnuti. Na
zaklade tychto zaverov VR preto rozhodla, Ze vnitorny systém V5ZaSP a jeho implementacia nie je
v stilade so Standardmi pre VS.

Z vysSie uvedenych dévodov, v ich suhrne, ako i z dovodu, Ze VR zistila u nedostatkov preukdzanych PS bud
nesulad VSZK so Standardmi pre VS a/alebo skutocnost, 7e sposob implementécie vniutorného systému
spOsobuje, Ze vysledky vysokoSkolského vzdeldvania nezodpovedaju prislusnej uUrovni narodného
kvalifikaéného ramca (Ci uZ z dévodu splnenia bodu 1. alebo bodu 2 ustanovenia § 29 ods. 1 pism. b) zakona,
t. j. Ze bud niektory alebo viaceré SP nie st uskutoériované v stlade so Standardmi pre SP alebo pri
nedostatkoch podla § 26 ods. 1 nie je predpoklad moZnosti ich odstranenia v lehote Siestich mesiacov odo
dria nadobudnutia pravoplatnosti tohoto rozhodnutia agentury), agentura uloZila Uéastnikovi konania podla
§ 25 ods. 1, ods. 2 pism. e) v spojeni s § 29 ods. 1 zdkona opravné opatrenie, a to obmedzenie vytvarat
a upravovat Studijné programy vo vsetkych Studijnych odboroch a stuprioch poskytovaného Studia ako je
presne Specifikované v druhej vete vyrokovej ¢asti tohoto rozhodnutia.

Uc&astnikovi konania bol zaroveri podla § 29 ods. 2 pism. a) zdkona uloZeny zakaz, 7e nesmie bez
predchadzajluceho pisomného suhlasu agentiry vytvarat a upravovat Studijné programy uskutocnované vo
vyssie uvedenych Studijnych odboroch a stupnoch Specifikovanych vo vyrokovej ¢asti tohoto rozhodnutia.

Zaroven bola Ucastnikovi konania podla § 29 ods. 3 zdkona uloZend povinnost predlozZit agentudre v lehote 60
dni odo dnia nadobudnutia pravoplatnosti tohoto rozhodnutia na schvalenie akény plan, v ktorom uvedie
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najma planované opatrenia na odstrdnenie nedostatkov a ich ¢asovy harmonogram vratane spOsobu
zabezpecenia k tomu potrebnych zdrojov.

UloZené opravné opatrenie — obmedzenie vytvéarat a upravovat studijné programy vo vsetkych Studijnych
odboroch a stupfioch studia, presne Specifikovanych v druhej vete vyrokovej ¢asti tohoto rozhodnutia, je teda
uloZené zo zakonnych dbvodov, ¢o je zrejmé z toho, Ze ide celkovo o dvadsat nedostatkov spbésobujucich na
strane VSZaSP nesulad jej VSZK a/alebo jeho implementacie svy$iie vbode 1. &asti J. rozhodnutia
$pecifikovanymi ustanoveniami Standardov pre VS a v niektorych pripadoch v spojeni so Standardmi pre SP,
v zmysle § 25 ods. 2 pism. e) zadkona. Predmetné uloZené opravné opatrenie nemoze ohrozit vysokou Skolou
poskytované vysokoskolské vzdeldvanie v sicasnosti beziacich Studijnych programoch, nakolko tieto neboli
pozastavené, zru$ené a ani nebolo nariadené ich zrugenie. U¢astnikovi konania uloZenu lehotu 60 dni na
predloZenie akéného planu na schvalenie agenture, ktoru navrhla PS vo svojej HS, povaZuje VR za dostatocnu
a primeranu charakteru zistenych nedostatkov, a preto Ucastnikovi konania ulozZila povinnost predlozit
agenture v tejto lehote, plynucej odo dria nadobudnutia pravoplatnosti tohoto rozhodnutia, na schvdlenie
akény pldn, v ktorom Gcastnik konania uvedie najma planované opatrenia na odstranenie nedostatkov, ich
¢asovy harmonogram a sp6sob zabezpecenia k tomu potrebnych zdrojov. Pri rozhodnuti o uréeni nesuladu
VSZK ucastnika konania a jeho implementacie so Standardmi pre VS a stanoveni opravného opatrenia —
obmedzenia vytvarat a upravovat $tudijné programy vo vetkych SO a stupfioch ako je uvedené v druhej vete
vyrokovej Casti tohto rozhodnutia, VR zohladnila vSetky vysSie uvedené skutocnosti a relevantné ddkazy,
pricom dospela k rozhodnutiu, Ze uloZené opravné opatrenie je, s prihliadnutim na zdkonom stanovené
medze a vyssSie uvedené zistené okolnosti, primeranym opravnym opatrenim zodpovedajlci rozsahu a Sirke
zistenych nedostatkov a nimi zapri¢inenému stavu nesuladu VSZK Gcastnika konania a jeho implementacie so
Standardmi pre VS.

Na zaklade HS vypracovanej PS a ostatnych vyssie uvedenych podkladov rozhodnutia, vratane Stanoviska
k HS, vykonaného nasledného dokazovania a vysSie uvedenych zistenych skutocCnosti, vykonna rada
dostatocne a spolahlivo zistila skutkovy stav veci, ktory bol pracovnou skupinou a nasledne vykonnou radou
nalezite preukazany vyssie uvedenymi dokazmi, a preto rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohoto rozhodnutia, ktoré povaZuje vykonna rada za vecne spravne a zakonné.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat Slovenskej akreditacnej agenture pre vysoké $kolstvo namietky do
15 pracovnych dni odo dfia jeho dorucenia. Toto rozhodnutie je preskimatelné sidom po vy€erpani riadnych
opravnych prostriedkov.

prof. Ing. Robert Redhammer, PhD.
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