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2021/79-OAC — Zaslanie stanoviska k hodnotiacej sprave pracovnej skupiny SAAVS

Vézeny péan predseda vykonnej rady agentury,

dovolujeme si Vam predloZit' stanovisko k hodnotiacej sprave pracovnej skupiny
vykonnej rady Slovenskej akreditacnej agentiry pre vysoké Skolstvo vypracovanej na zéklade
ziadosti €. 10658 zo dia 29. marca 2021 o udelenie akrediticie Studijného programu
s nazvom:

- Ucitel'stvo pre zakladné Skoly pre vzdeldvaciu oblast Matematika a praca s
informaciami, 1. a 2. stupeil $tudia (spojeny), dennéd forma Stiidia, v Studijnom odbore
ucitel'stvo a pedagogické vedy, opraviujuci jeho absolventom udelovat’ akademicky
titul ,,magister* (Mgr.); jazyk uskuto¢fiovania: slovensky.

S navrhom rozhodnutia pracovnej skupiny a jeho zdovodnenim zdsadne nestihlasime. Ako
informacie a dokazy plnenia kritérii na vyhodnocovanie Standardov pre Studijny program
vymedzenych pracovnou skupinou na urovni C uvadzame nasledovné.

Stanovisko k vyhodnoteniu iirovne plnenia Standardu SP2
E 1.1 Stanovisko k slovnému hodnoteniu plnenia tohto Standardu
- Vslovnom hodnoteni sa uvadza, Ze osoby zodpovedné za rozvoj a zabezpecovanie kvality

Studijného programu su urcené formdlne a ich participacia na realnom vyucovani je

otazna vzhladom na to, zZe deklarované pocty hodin nezodpovedaju internej smernici pre

pocet vyucovacich hodin docentov a profesorov.
S tymto vyjadrenim nesuhlasime, nevieme na zaklade akych prepoctov bolo toto slovné
hodnotenie zrealizované.

Pri vypoctoch pracovnej zataze pedagogickych pracovnikov je nutné pocitat’ s tym, Ze
odporti¢any Studijny plan je plénovany s ponukou povinne volitelnych a vyberovych
predmetov, z ktorych nie vSetky budu otvarané v kazdom roku §tadia a je potrebné zohl'adnit’
aj to, Ze program je podavany ako novy a odportacany Studijny plan je planovany na pét’ rokov
dopredu, Cize niektoré predmety z neho budl prvykrat zabezpecované az o niekol'ko rokov,
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dokedy sa personalna Struktura pracoviska, na zaklade kazdorocného hodnotenia Studijného
programu, moze vyrazne menit. Planovand a v spise deklarovand persondlna Struktura plne
zodpoveda poziadavkam Standardu na personalne zabezpecenie Studijného programu. Zaroven
zdorazitujeme, ze na fakulte striktne sledujeme uvézky pedagdgov nielen cez vyucované
hodiny, ale od roku 2008 aj cez pedagogicky vykon (zabezpeCovanych kredito-Studentov)
a ak by c¢lenovia pracovnej skupiny mali zdujem overit’ si, akéd je Standardna zataz naSich
pracovnikov, mohli sme im tieto analyzy predlozit. Z nich je zrejmé, Ze plnenie uviazkovych
povinnosti sa u va¢siny pracovnikov fakulty pohybuje na trovni 100%, priemerné percento
plnenia pedagogickych tviazkov v zmysle spominanej smernice na garantujucom pracovisku
je nasledovné: v roku 2018/2019: 101%, 2019/2020: 107 % a 2020/2021: 98%. V pripade, Ze
percento plnenia je vy$Sie ako 100%, fakulta uvedenych pracovnikom vypldca odmenu za
nadtvizok.

- Studijny program je priradeny k Studijnému odporu 38. Ucitel'stvo a pedagogické vedy
podla platnej sustavy Studijnych odborov Slovenskej republiky. Podla jadra opisu
Studijného odboru UCcitelstvo a pedagogické vedy by medzi nosnymi témami jadra mala
byt aj problematika vzdelavacej inkluzie, ako aj poznatky, v ktorych sa reflektuju otazky
relevantného psychologického a socialno-vedného poznania. PredloZeny Studijny pldan
sice obsahuje takto zamerané predmety: Psychologia detstva a vzdelavania, Inkluzia vo
vzdelavani, tie vsak nie su oznacené ako profilové predmety v Studijnom plane. Po
wziadani PS bol VS dodany samostatny zoznam profilovych predmetov, tie vsak
nekorespondovali v plnej miere s profilovymi predmetmi oznacenymi v odporucanom
Studijnom plane.

S tymto vyjadrenim nesuhlasime, uvedené predmety st v odporucanom Studijnom plane

deklarované ako povinné, takze predstavuju limitujucu poziadavku pre riadne ukoncenie

Stadia v zmysle zdkona. Bez ich absolvovania nie je mozné ukoncenie Studia, preto

podmienku ststavy Studijnych odborov pre vymedzenie jadrovych predmetov povaZzujeme za

splnent. Pri posudzovani na mieste sme ¢lenom pracovnej skupiny predlozili zoznam
povinnych predmetov, z toho mohla vzniknut’ disproporcia.

- Profil absolventa je specifikovany, vystupy vzdeldvania zodpovedaju oblasti poznania
daného studijného odboru, ale nie je v sulade s platnou legislativou o poZiadavkach na
kvalifikiciu v ucitelov. Profil absolventa a jeho uplatnenie je v OSP uvedené ako reakcia
na poziadavku vymedzenu v novele vysokoskolského zdakona, ktora vsak doposial’ nebola
schvalend a ani predlozend na pripomienkovanie. Nie je znamy text novely, takze nie je
mozné ani posudit predlozeny zamer. Jedinym platnym dokumentom je Plan obnovy,
ktory vsak nie je prepojeny na aktudlne platnii legislativu, nemd oporu vo VS zdkone.
Studijny program sa predkladd vo vzdeldvacej oblasti, ktord plne v legislativnom rdmci
nema oporu. V Zakone 138/2019 Z.z. o pedagogickych zamestnancoch a odbornych
zamestnancoch a o zmene a doplneni niektorych zdakonov, sa v paragrafe 10, bod 6
jednoznacne hovori o predmetoch, nie oblastiach. ISCED2013:0113 uvddza pripravu
ucitelov bez predmetovej Specializdcie, no nie je mozné sa s tymto stotoznit, nakolko
predlozeny SP i v profile absolventa hovori o ucitelovi predmetov M a INF. Mozno teda
konstatovat nesulad ziskanej kvalifikacie v navrhovanom Studijnom programe s aktualne
platnymi  pravaymi predpismi v SR. Podla aktudlnej Vyhlasky ¢ 1/2020 Zz. o
kvalifikacnych predpokladoch pedagogickych zamestnancov je pozadované vzdelanie pre
ucitela 2. stupria ZS vysokoskolské vzdelanie 2.stupiia v ucitelskom Studijnom programe
zameranom na ucitelstvo prislusnych predmetov podla SVP pre nizSie sekunddirne
vzdeldvanie. Predlozeny Studijny program nemd oporu v tejto vyhlaske, nakolko SP je
predkladany v ¢ase platnosti SVP, ktory ucitel'stvo ani ucenie podla vzdeldvacich oblasti
nepoznd.



Je pravda, ze v sucasnosti platnd legislativa nevymedzuje ucitel'ské Studijné programy

zamerané na vzdeldvaciu oblast, ale rovnako nevymedzuje ani jednoodborové ucitel'ské

Studijné programy, a napriek tomu, takéto typy programov st beznou sucastou ponuky

ucitel'skych Studijnych programov na viacerych fakultdich vzhl'adom na to, Ze ich absolventi

st uplatnitelni a Ziadani v pedagogickej praxi. Preto to, ze Zakon o VS explicitne tito
moznost’ neurcuje, neznamena, ze ju nedovoluje. V opise Studijného programu planovana
novelu zakona zdoraziiujeme preto, aby sme upozornili na deklarovany zamer ministerstva

Skolstva na tuto zmenu, o ktorom boli informovani vSetci dekani ucitel'skych fakult, ale aj

Clenovia akreditatnej agentury, nakoniec =zavdzok ktejto zmene je schvaleny aj

v spominanom Plane obnovy a odolnosti SR. Pri vymedzeni § 10, ods. 6 Zakona 138/2019

Z.z. ide zrejme o omyl: tento paragraf neriesi kvalifikaény predpoklad ugitel'a ZS, ale uéitela

profesijného predmetu. Tento zakon vSak v § 6, ods. vymedzuje pracovnu cinnost

pedagogického zamestnanca a t4 je definovana len vo vztahu k vychovno-vzdeldvacim
¢innostiam, nie vo vztahu k aproba¢nym predmetom. Prave spominany profil absolventa
zopisu predlozeného Studijného programu, v ktorom sa uvéadza, Ze ,,Absolventi
magisterského Studijného programu Ucitel'stvo pre zakladné Skoly pre vzdeldvaciu oblast

Matematika a praca s informdciami ziskaji plnd pedagogickii sposobilost’ pre nizsie

sekundéarne vzdelavanie v prislusnych predmetovych zameraniach tejto oblasti (matematika,

informatika).“ a ustanovenie vyhlasky ¢. 1/2020 Z.z. o kvalifikaénych predpokladoch
pedagogickych zamestnancov v prilohe ¢. 1, v III. ¢asti - uCitel' druhého stupna zakladnej

Skoly — sa za splneny kvalifikaény predpoklad v Studijnom odbore Ucitel'stvo a pedagogické

vedy (v ktorom je na§ program akreditovany) povazuje: ,ucitel'sky Studijny program

zamerany na ucitel'stvo prisluSnych predmetov podla Stitneho vzdeldvacieho programu pre
nizSie stredné vzdelavanie®. Z nami predlozeného opisu vyplyva, ze predlozeny Studijny
program je zamerany na predmety prislichajuce do vzdeldvacej oblasti Matematika a praca

s informaciami, ¢ize matematiku a informatiku. Nesthlasime ani s vyjadrenim, ze SVP

nepozna vyucovanie podl'a vzdelavacich oblasti, naopak, tento pojem sa legislativne vyuziva

uz od roku 2008, kedy bol pouzity v Statnom vzdelavacom programe a bol vymedzeny jeho
obsahovy a vykonovy Standard.

- Mozno teda konstatovat, zZe ziskana kvalifikacia ziskana absolvovanim st. programu, nie
je vhodna na vykon v opise Studijného programu indikovanych povolani. V predlozenom
pisomnom hodnoteni Dr. Bodisa je vyzdvihnuta potreba ucitelov aprobacie M-Inf., ako
buduci zamestnavatel' sa nevyjadril k priprave ucitela pre vzdeldvaciu oblast v
predlozenej forme, ked by ucitel predmetov matematiky mohol zabezpecovat len
predmety informatiky, teda nie inej dvojice predmetov, ako je to mozné pri studiu
aprobacie dvoch predmetov.

Nesuhlasime s vyjadrenim, ze dr. Bodis sa nevyjadril k priprave ucitelov na vzdelavaciu

oblast’. Vo svojom pisomnom stanovisku, ktoré je sucastou spisu, dr. Bodis na otdzku Myslite

si, Ze absolventi novoakreditovaného Studijného programu Ucitel'stvo pre zakladné Skoly pre
vzdelavaciu oblast’ Matematika a praca s informaciami su potrebni na trhu prace a ndjdu si
uplatnenie ako ucitelia na zédkladnych Skolach?, odpovedal: ,,Urcite absolventi tohto programu
najdu uplatnenie v praxi, ulitelov tejto aprobacie je nedostatok.“ A v zdvere svojho
stanoviska konStatuje: ,,Uvedeny Studijny program je prinosom pre pripravu do praxe.

Rovnako sa vyjadrili aj ostatni zamestnavatelia, ktori hodnotili $tudijny program, ktori by

absolventov tohto programu uvitali: Ing. Bedta Kraj¢ovicova, Mgr. Renata Olexova, Mgr.

Daniel Stanék, PhD.

- K Ziadosti bolo predlozené stanovisko SPU, ktoré viak negarantuje prijatie prislusného
pravneho predpisu, na zdklade ktorého by absolvent SP mohol vyucovat na zdkladnej
Skole. Stanovisko sekcie strednych skél MSVVaS SR je irelevantné, pretoze sa neopiera o
platnu pravau upravu nehladiac na to, zZe sekcia strednych skol nie je kompetentna
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vyjadrovat' sa k vzdelavaniu na zakladnej skole. Dokonca sa v nom tvrdi, ze absolventi

ucitel’stva pre zdkladné skoly budu uplatnitelni ako ucitelia na strednych Skolach.
Sthlasime s tym, ze SPU nemoZe garantovat’ prijatie prislusného pravneho predpisu, takato
garanciu nemoze dat’ Ziadna institiicia. V ziadnom pripade vSak nesuhlasime s vyjadrenim, ze
stanovisko MSVVaS je irelevantné. Ministerstvo sa ako rezortna organizacia vyjadrilo

k otazke uplatnitel'nosti absolventov, priCom toto stanovisko si priamo vyziadala pracovna
skupina. To, Ze sekcia strednych $kol nie je kompetentnd sa vyjadrovat’ k vzdeldvaniu na
zdkladnej $kole, tiez nie je pravda, pretoZe reorganizaciou MSVVaS (rozdelenim sekcie
zakladnych a strednych $kol) presiel pod tato sekciu odbor pedagogickych a odbornych
zamestnancov (Kontakty | Ministerstvo Skolstva, vedy, vyskumu a S$portu Slovenskej
republiky (minedu.sk)), ktory ma otazky kvalifikacnych predpokladov priamo v kompetencii.

To, Ze absolventi ulitel'stva pre zakladné Skoly st uplatnitelni aj ako ucitelia strednych $kol

tiez nie je nijako prekvapiva informacia, pretoze prave stymto uplatnenim (ucitelia

vSeobecno-vzdelavacich predmetov na strednych odbornych Skolach) sa pracovalo pri
definovani zmien v priprave ucitel’'ov.

- Stanovisko MSVVasS, ktoré deklarovala fakulta prislo na Ziadost fakulty mailom dekanke
7.9.2021. K moznosti uplatnenia absolventa Studijného programu sa vyjadrila Sekcia
strednych $kol, pricom Studijny program ma byt zamerany na ucitelstvo pre zakladné
Skoly. Tento material je neakceptovatelny. Koncepcia studijného programu pozostava z
troch zlozZiek, pricom ale medzi nimi nie je velky sulad. lde o matematiku, informatiku a
ucitel’sky zaklad. Na rozdiel od ucitelského zakladu, kde je zretelnd inovativna linia, pri
matematike a informatike tomu tak nie je (z hladiska didaktiky).

O stanovisko MSVVaS sme poziadali hned” ako nas oto poziadali ¢lenovia pracovnej

skupiny. Prvé stanovisko MSVVaS, ktoré dorugili priamo SAAVS, obsahovalo odmietnutie

spracovania tohto vyjadrenia, pretoze sustava Studijnych odborov v odbore 38. ucitel'stvo

a pedagogické vedy neuklada rezortnej organizacii, v tomto pripade MSVVaS, vyjadrovat’ sa

k uplatneniu absolventov. KedZe pri posudzovani na mieste pracovna skupina opdtovne

vyzadovala toto stanovisko, dekanka fakulty opédtovne urgovala jeho dorucenie na

ministerstve. Na zéklade jej urgencie bolo stanovisko dorucené 7.9.2021 a predloZené ¢lenom
pracovnej skupiny. K relevancii vyjadrenia sekcie strednych $kol, resp. jej odboru sme sa uz
vyjadrili. Nesthlasime s vyjadrenim, zZe v odborovej zloZke nie je inovativna linia, predloZzeny

Studijny program obsahuje vel'ké mnozstvo novych didakticky zameranych predmetov, napr.

gamifikacia a hravad forma vyucovania, tvorba didaktickych testov a ich vyhodnocovanie,

metody rieSenia uloh matematickych sut'azi, robotické stavebnice vo vzdelavani, modelovanie

a simulacia systémov, rieSenie Uloh programatorskych sut'azi, interaktivne animacno-

simulaéné nastroje vo vyuéovani na ZS, tvorba aplikacii v mikrosvetoch. Predmety $tudijného

programu dokonca reagujil aj na pripravovanl, dnes uz legislativne schvélent (schvalena

v NR SR 20.10.2021) poziciu digitalneho Skolského koordinatora (napr. Skolské informacné

systémy, bezpecnost informaénych systémov, diStancné formy vzdelavania, tvorba

elektronickych ucebnych materidlov, interaktivna tabula vo vzdelavani, tvorba edukaénych
webovych aplikacii, databazové systémy, pocitatové siete, sprava IKT prostriedkov na

Skoléach).

- Za vazny nedostatok povazZujeme predlozeny obsah Statnej skusky podla okruhov
otazok z predmetu Matematika a praca s informdciami-statna skuska, ktoré boli
dodatocne dodané po vyziadani PS, nakolko informacny list k tomuto predmetu ich
neuvadzal. Skuska je podla Studijného planu z predmetu Matematika a prdaca s
informaciami, pricom jej obsahom by mali byt pokrytée vSetky povinné predmety
stanovené v odporucanom SP (uvedené aj v informacnom liste). Pocet profilovych
povinnych predmetov z casti- pedagogicky zdklad : matematika : informatika je 3:8:5
(19%Pg, 50% M, 31% Inf.). Predlozené okruhy otdzok na SS v casti A obsahujii 50%
M a 50% Inf., v Casti B je tiez len informatika a matematika s odborovymi didaktikami.
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- Takto SS nekoresponduje s povinnymi predmetmi Studia ani s profilom absolventa,
nakolko tam absentuje pedagogicky zdklad. NavySe tym absolvent nenaplia
poziadavky vymedzené jadrom znalosti Studijného odboru UCcitelstvo a pedagogické
vedy podla platnej sustavy Studijnych odborov SR. Navyse vzhladom k vymedzeniu
profilovych predmetov vo vztahu k tematickym oblastiam stanovenym v SVP,
absentuje predmet, v ktorom by absolvent ziskal vyssiu odbornost' v oblasti

- Kombinatoriky, pravdepodobnosti a Statistiky. Tato oblast je zahrnuta na urovni
vwucovania tychto tém na ZS len v ramci didaktiky matematiky a hibsie poznatky méze
Student ziskat' len v ramci PVP predmetov, to ale nezarucuje, zZe si ich vyberie. Tato
cast matematického vzdelavanie vyrazne absentuje v porovnani s matematickou
analyzou, algebrou a geometriou.

Nestotoznujeme sa s nazorom c¢lenov pracovnej skupiny tykajuceho sa Statnych skusok.

Pripominame, Ze neexistuje zakonnd povinnost' na realizaciu Statnych skusSok, na riadne

ukoncenie Stidia je zdkonom stanovena len zédverecna praca s obhajobou, ¢ize nemdze byt ani

vyzadované, aby vSetky predmety boli v Statnej skiske obsiahnuté a tym limitovat’ splnenie

Standardu, resp. plnenie podmienok opisu, lebo Statna skuska ani nemusi byt v spise

obsiahnutd. Nevieme, ¢i toto vyjadrenie mame chapat’ tak, ze ak by Studijny program bol

ukonceny len obhajobou prace aneobsahoval Statnu skusku, nebol by splneny profil
absolventa podla opisu SO? Odporacany $tudijny plan ma, podla nasho nazoru obsahovat
predmety, ktoré pokryvaju nosné témy jadra anie ich skigat’ na Statnej skuske. Ziaden
predpis ani nestanovuje, ze okruhy Statnicovych otdzok musia byt stcastou informac¢ného
listu. Na nasej fakulte sa okruhy Statnicovych otazok pravidelne aktualizuju a zverejiiuju sa
vzdy v oktobri aktuilneho akademického roka. Preto sme okruhy Statnicovych otdzok
vypracovavali az po ich doziadani, priCom vaZzne mozno polemizovat’ aj s nazorom, ze ak nie

s pri Statnej skuSke vymedzené okruhy zo vSeobecného zékladu, tak pri skisani odborovej

didaktiky tieto okruhy nebudi zahrnut¢é do komplexnosti preverovania profesijnej

vybavenosti §tudentov. Statne skusky povazujeme totiz za komplexné preverenie sposobilosti

Studenta schopného integrovat’ ziskané poznanie v priebehu §tidia. Musime aj skonStatovat,

Ze ak by sme sa stotoZnili s vyjadrenim ¢lenov pracovnej skupiny v otazke Statnych skusok,

vacSina v sucasnosti poskytovanych ucitel'skych Studijnych programov by v sucasnosti

nesplnila tato podmienku.

Nestotoziiujeme sa ani s nazorom, ze program neobsahuje predmet zamerany na oblast

kombinatoriky, pravdepodobnosti a Statistiky, tato oblast, ako sa aj v stanovisku samotnom

uvadza, je obsiahnutd v didaktike matematiky a odporucany Studijny plan obsahuje aj
samostatny predmet s tymto zameranim (PV). To, ¢i si ho Studenti vybert, je zavislé od
odporucani Studijnych poradcov, ale aj od Sirky ponuky povinne volitelnych predmetov

v aktudlnom roku, tym sa predpoklad jeho vyberu moéze zvysit. Pri tvorbe odporti¢aného

Studijného planu sme reflektovali odporucanie SAAVS a zvysili sme podiel PV predmetov na

40%, aby sme umoznili flexibilitu ciest pri dosahovani vzdelavacich cielov. Pri takomto

vysokom podiely PV predmetov vSak nie je mozné zabezpecit, aby vSetky boli realizované

ako povinné.

- Kreditové ohodnotenie predmetov vzhladom k stanovenému poctu kontaktnych hodin je
vSak rozne. Podmienky na absolvovanie predmetu su urcené jasne, no vzhladom na réznu
casovu zataz su niektoré nadhodnotené. V informacnych listoch vyrazne absentuje popis
vysledkov vzdelavania podla Dublinskych deskriptorov, nie su popisané casové dotacie
jednotlivych polozZiek v rdamci nekontaktnej vyucby vzhladom k pozZadovanym
podmienkam absolvovania predmetu. Tymto sa javia podmienky vzhladom na kreditovu
hodnotu a pracovnu zataz neraz nadhodnotené alebo naopak. V casti informacnych listov
casto absentuje aktualna Studijnd literatura. Na druhej strane, medzi odporucanou
literaturou sa nachadzaju aj knihy série ,,Matika pre spoluziakov”, ktoré nestor ceskych
didaktikov matematiky prof. F. Kurina oznacil za didakticky podvod a Slovenska
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matematicka spolocnost reagovala na tieto knihy stanoviskom, ktoré je dostupné na
internete: http://www.math.sk/sms/stanovisko-sms-k-suboru-knih-matika-pre-
spoluziakov/.
Kreditova zataz na Trnavskej univerzite v Trnave je jednotne vyjadrend 25 hodinami prace na
ziskanie 1 kreditu, tento princip bol uplatneny aj pri tvorbe tohto Studijného programu.
Zaroven je obmedzeny aj pocet hodin prezen¢nej vyucby v jednom tyzdni (na 20 hodin
Standardnej zat'aze, o reflektuje aj efektivitu poskytovanych Studijnych programov —

Standard zdroje) pri dodrzani Standardnej kreditovej zataze (30 kreditov za semester).
Podmienky na absolvovanie predmetu v sebe zahfiaju aj nekontaktni vyucbu, ktorej rozsah je
urceny pri kazdom predmete v odpora¢anom Studijnom plane. Pri tvorbe informacnych listov
sme vychéadzali z platnej vyhlaSky o kreditovom systéme Studia, ktord v prilohe urcuje jej
obsah a atributy. Ked’Ze Trnavskd univerzita v Trnave je nositelom znacky ECTS, pozna
a uplatiluje kritéria na vymedzenie kreditovej zataze. Dublinské deskriptory povazujeme za
nastroj, ktory vymedzuje kl'aiCové vysledky vzdelavania a kvalifikacné rdmce pre jednotlivé
stupne vzdelavania v Europskom priestore, uplatiiovali sme ich pri tvorbe profilu absolventa,
ako je to nakoniec odporicané aj v Standardoch pre Studijny program SAAVS. Uvedenie
predmetnej literatary v informacnom liste na trefom a Stvrtom mieste povazujeme za chybu,
mohli by sme sa obhajovat’, Ze je tam uvedena ako odstrasujuci priklad, nebudeme to robit’,
lebo nepredpokladame, ze toto by mohlo byt ddvodom, Ze Studijny program nemodze
akreditovany. Podotykame, Ze informacné listy predmetov sa kazdorocne aktualizuja, Cize
tato a takato literatara sa v nich uz v budicnosti neobjavi.

E 1.3 Stanovisko k zistenym nedostatkom suvisiacim s neplnenim Standardu:

- Podla jadra opisu Studijného odboru Ucitelstvo a pedagogickeé vedy by medzi nosnymi
témami jadra mala byt aj problematika vzdelavacej inkluzie, ako aj poznatky, v
ktorych sa reflektuju otdazky relevantného psychologického a socialno-vedného
poznania. Predlozeny Studijny plan sice obsahuje takto zamerané predmety:
Psychologia detstva a vzdelavania, Inkluzia vo vzdeldvani, tie vSak nie su oznacené
ako profilové predmety v Studijnom plane. Po vyziadani PS bol VS dodany samostatny
zoznam profilovych predmetov, tie vSak nekorespondovali v plnej miere s profilovymi
predmetmi oznacenymi v odporucanom Studijnom plane.

Ako sme uz uviedli pri slovnom hodnoteni, uvedené predmety st v odpora¢anom $tudijnom
plane oznacené ako povinné aich absolvovanie je nutnou a limitujucou podmienkou pre
riadne ukoncenie Stadia. Tento typ predmetov (povinné) sme prezentovali ¢lenom pracovnej
skupiny aj pri ich posudzovani na mieste.

- Mozno teda konstatovat nesulad ziskanej kvalifikicie v navrhovanom Studijnom
programe s aktudlne platnym pravnymi predpismi v SR. Studijny program sa predkladd
vo vzdelavacej oblasti, ktora plne v legislativnom rdamci nemd oporu. V Zdkone
138/2019 Z.z. o pedagogickych zamestnancoch a odbornych zamestnancoch a o zmene
a doplneni niektorych zdakonov, sa v paragrafe 10, bod 6 jednoznacne hovori o
predmetoch, nie oblastiach. ISCED2013:0113 uvadza pripravu ucitelov bez predmetovej
Specializdcie, no nie je mozné sa s tymto stotoznit, nakolko predloZeny SP iv profile
absolventa hovori o ucitelovi predmetov M a INF.

V tejto pripomienke ide zrejme o omyl, ked’Zze uvedeny paragraf Zakona 138/2019 Z.z. v iom
rieSi inil oblast’ (ucitela profesijnych predmetov). V pripade predlozené¢ho Studijného
programu sa moze javit ako legislativne problematické len oznacenie jeho nazvu, kedze
vzdeladvaciu oblast Matematika a praca s informéciami tvoria len dva aprobacné predmety
matematika a informatika (ako je to ukotvené v Statnom vzdeldvacom programe). Ak by bol
program oznaceny ako ucitel'stvo pre zdkladné Skoly v kombindcii predmetov matematika
a informatika, vyjadroval by tento nazov to isté ako ucitel’ pre zdkladné skoly pre vzdeldvaciu
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oblast’ matematika a praca s informdciami. Prave preto, ze v opise Studijného programu
uvadzame, Ze jeho absolvent je spdsobily ucit’ tieto dva aprobacné predmety (ktoré tvoria
uvedent oblast) a tym napliia aj sicasne platni legislativu.

- Profil absolventa a jeho uplatnenie je v OSP uvedené ako reakcia na poZiadavku
vymedzenu v novele vysokoskolského zdkona, ktord vsak doposial’ nebola schvalend a
ani predlozend na pripomienkovanie.

Novela zakona o vysokych Skolach, ktora obsahuje navrh paragrafu 53 a), ktory plne
reflektuje existenciu tohto typu ucitel'skych studijnych programov vstapila do

medzirezortného pripomienkového konania od 22.10. do 12.11.2021 (https://www.slov-
lex.sk/legislativne-procesy/SK/LP/2021/596).

- Kvalifikacia ziskana absolvovanim S$t. programu, nie je vhodna na vykon v opise
Studijného programu indikovanych povolani. Podla aktudlnej Vyhlasky ¢. 1/2020 Z.z. o
kvalifikacnych predpokladoch pedagogickych zamestnancov je pozadované vzdelanie
pre ucitela 2. stupiia ZS vysokoskolské vzdelanie 2.stupnia v ucitelskom Studijnom
programe zameranom na ucitelstvo prislusnych predmetov podla SVP pre niZsie
sekunddrne vzdelavanie. PredloZeny studijny program nemd oporu v tejto vyhlaske,
nakolko SP je predkladany v case platnosti SVP, ktory ucitelstvo ani ucenie podla
vzdelavacich oblasti nepoznd. PredloZené stanoviska sa nevyjadrili k perspektive
akceptovatelnosti takéhoto absolventa.

S tymto vyjadrenim nesuhlasime, predmetna vyhlaSka uvadza, Ze kvalifikovany ucitel
predmetov musi mat’ absolvovany S$tudijny program v Studijnom odbore ucitel'stvo
a pedagogické vedy (tento predpoklad prekladany program spiiia) a ,ugitel'sky Studijny
program zamerany na ucitel'stvo prisluSnych predmetov podla S$tatneho vzdelavacieho
programu pre nizsie stredné vzdelavanie®. Statny vzdelavaci program pre vzdelavaciu oblast
Matematika a praca s informaciami uvadza ako prislusné predmety matematiku a informatiku.
Tie uvadzame aj my v opise Studijného programu, ¢ize ich chdpeme ako splneny kvalifikacny
predpoklad. Na§ predpoklad potvrdzuje aj stanovisko MSVVaS. Samozrejme, Ze po tlprave
legislativy budu tieto otazky jasnejSie, najmi sa vymedzi alternativa vzdelavania ucitelov len
pre ZS. Z dévodu, aby sa overila moznost podania takychto spisov uz pri stiéasne platne;
legislative, sa uskutocnilo aj januarové stretnutie zastupcov dekanov pedagogickych fakult,
zastupcov SAAVS a SPU. Na tomto stretnuti predstavitelia SAAVS deklarovali otvorenost’
agentury pre prijimanie tohto typu Ziadosti. Mimochodom, ani jednoodborové ucitel'ské
programy vysokoskolsky zdkon nepozna a na vysokych Skolach su bezne realizované ako
Standardné. Zaroven upozorfiujeme aj na vyjadrenie Clenov pracovnej skupiny uvedené
priamo v tejto sprave pri slovnom hodnoteni plnenia Standardu 6, kde sa uvadza, Ze ,,je
zabezpecené garantovanie ucite'mi pre jednotlivé predmety*.

- Predlozeny obsah Statnej skusky podla okruhov otazok z predmetu Matematika a
prdca s informdciami-Statna skiska. SS nekoresponduje s povinnymi predmetmi $tidia
ani s profilom absolventa, nakolko absentuje pedagogicky zdklad. Navyse tym
absolvent nenaplia pozZiadavky vymedzené jadrom znalosti Studijného odboru
Ucitelstvo a pedagogické vedy podla platnej sustavy Studijnych odborov SR. Vo
vztahu k tematickym oblastiam stanovenym v SVP medzi profilovymi predmetmi,
absentuje predmet v oblasti Kombinatoriky, pravdepodobnosti a Statistiky. Tato oblast
Je zahrnutd na irovni vyucovania tychto tém na ZS len v ramci didaktiky matematiky a
hlbsie poznatky moze Student ziskat len v ramci PVP predmetov, to ale nezarucuje, Ze
si ich vyberie. Tato cast matematického vzdelavanie vyrazne absentuje v porovnani s
matematickou analyzou, algebrou a geometriou. Chyba tiez vyraznejsie didaktické
zameranie programu.

Ako sme uz uviedli vysSie, Statna skuska nie je povinnou sucastou ukoncenia
vysokoskolského Stadia. Ak by sme prijali tito pripomienku, tak Skoly, ktorych Studenti
koncia $tadium bez absolvovania §tatnej skiSky, by nikdy nemohli splnit’ poziadavku opisu
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$tudijného odboru. Podl’a nagho nazoru sa profil absolventa nenapliia len §tatnou sktskou, ale
celym obsahom arozsahom $tadia. Nesthlasime ani s pripomienkou, Ze chyba didaktické
zameranie programu. Ako sme uviedli v predchadzajucich odsekoch, rozsah kreditov za
povinné predmety odboru v danom Studijnom programe je 51 kreditov, za povinne volitelné
101 kreditov. Odborova didaktika a vSeobecny zaklad v povinnych predmetoch st zastipené
111 kreditmi av povinne volitelnych predmetoch 64 kreditmi. Cize ide o pomerné
zastapenie, ktoré v porovnani s niektorymi fakultami pripravujucimi ulitelov je
nadstandardne v prospech vSeobecno-vzdelavacich a odborovo-didaktickych predmetov.

Stanovisko k vyhodnoteniu trovne plnenia Standardu SP6
E 5.1 Stanovisko k slovnému hodnoteniu plnenia tohto Standardu

- VS predlozila VUPCH len zamestnancov Katedry matematiky a informatiky PdF TU,
ktori su tiez uvedeni ako skolitelia zaverecnych prac. Nakolko sa jedna o Studijny
program, v ramci ktorého patria medzi profilové predmety i predmety "ucitelského
zakladu", ktory sa v tomto pripade posudzujem ako sucast programu a je jeho
neoddelitelnou sucastou, absentuje tu zapojenie ucitelov zabezpecujucich
pedagogicko-psychologické predmety (nie su pristupné ich VUPCH, nie su zapojeni
do zaverecnych prac ani do Stdatnych skusok).

Garantujicim pracoviskom uvedeného Studijného programu je Katedra matematiky
a informatiky, v spise predlozili len VUPCH pitice os6b, ktorych vystupy tvorivej ¢innosti
boli pri akreditacii predlozeného programu posudzované. Iné ¢lenovia pracovnej skupiny
neziadali. Vychadzali sme z predpokladu, ze ak si budu chciet’ pozriet VUPCH vSetkych na
programe zucastnenych osob, mézu o to poziadat, alebo ich mézu néjst’ na stranke kazdej
katedry, kde ich v personalnej Strukture pracoviska uvadzame pri vSetkych zamestnancoch
fakulty.

- Ucitel’ zabezpecujuci profilovy predmet (UZPP) Ing. Mgr. Roman Horvath, PhD. nie
je docentom ani neposobi na funkénom mieste docenta, co neumoziuje, aby
Standardne zabezpecil profilovy predmet.

Podmienka Standardov pre Studijny program vydanych SAAVS nevymedzuje povinnost, aby
osoba, ktora zabezpecuje profilovy predmet, bola docentom alebo na funkénom mieste
docenta, uvadza len, Ze je to Standardné. Na viaceré otazky tykajuce sa kvalifikacného
predpokladu tychto osdb, predseda akreditacnej agentury pripustil, Ze to mdze byt odborny
asistent, ktory svojou tvorivou &innostou preukazuje, Ze napiia predpoklad obsadenia
funkéného miesta docenta. To je prave pripad Ing. Mgr. Romana Horvatha, PhD., ktory tento
kvalifikaény predpoklad napiiia a pri zostiladovani $tudijnych programov bude na funkéné
miesto aj preradeny, avSak z hladiska efektivity vynakladania finanénych prostriedkov
fakulty sme nevideli dovod, aby na takomto mieste s vy$§im mzdovym narokom bol uz jeden
a pol roka dopredu, zvlast’ ked’ ide o novy Studijny program, ktorého realizécia sa v pripade
uspesnej akreditacie predpoklada az od akademického roku 2022/2023.

- Pracovisko ma nizky potencial zabezpecovat profilové predmety standardne docentmi
a profesormi, navySe vekova Struktura nezarucuje dlhodobu udrzatelnost v oblasti
informatiky. Predmety a rozvoj pracoviska zastresuje jedina profesorka vo veku 70
rokov.

S uvedenou pripomienkou nesuhlasime, na pracovisku pdsobi jedna profesorka a Styria
docenti, pricom jeden z nich ma splnené kritérid na zacCatie inauguracného konania. Jeden
z docentov ani nebol vyuzity pri dokladovani vystupov tvorivej ¢innosti. Jedna odborna
asistentka v budicom mesiaci zac¢ne habilitatné konanie a dal$i dvaja odborni asistenti
spinaju kritéria na obsadenie funkénych miest docenta. Vekova $truktira pracoviska je 53,9
roka, péat’ pracovnikov katedry ma menej ako 50 rokov.

-V pripade osoby zodpovednej za Studijny program je vek 70 rokov pri podavani
Ziadosti rizikom, pricom Ziadatel pri posudzovani na mieste neuviedol sposob
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zabezpecenia kontinualnej garancie kvality programu na tejto pozicii. Pani
profesorka je jediny profesor na pracovisku, ktory moze byt osobou zodpovednou za
uskutocnovanie Studijného programu v druhom stupni vzdeldvania (pokial’ to ma byt
pracovnik Katedry matematiky a informatiky PdF TU).
Nemodzeme sa stotoznit’ s tymto vyjadrenim, pani profesorka napriek svojmu veku, je vedecky
a publika¢ne vysoko aktivna. Za rok 2020, podotykame, Ze ide o rok poznaceny pandémiou
koronavirusu, v ktorom mnohi tvorivi pracovnici ustali vo svojej tvorivej Cinnosti, ma
v CREPC2 zaevidovanych 42 ziznamov aznich 3 ziznamy ADC. Nesihlasime ani
s hodnotenim moznej kontinuity pracoviska, doc. Holy uZ v tejto chvili spifia inauguraéné
kritéria a kvalifikacné postupy ostatnych pracovnikov sme uviedli vyssie.

- Participacia zodpovednych zabezpecujucich ucitelov na redalnom vyucovani je otdzna
vzhladom na to, zZe deklarované pocty hodin nezodpovedaju internej smernici pre
pocet vyucovacich hodin docentov a profesorov. Problémom je ich pocet, pracovna
kapacita a rozvrhnutie pracovnej zataze, ktoré nezodpoveda internym predpisom.
Preto je mozné vyslovit' obavy o to, Ze v pripade schvdlenia studijného programu
nebudu predmety zabezpecovat' v plnom rozsahu ucitelia uvedeni v Ziadosti.

Nesthlasime s tymto vyjadrenim, netuSime z akych prepoctov ¢lenovia pracovnej skupiny
vychédzali, nevieme ¢i vrovnakom case uplatnili celu ponuku povinne volitelnych
predmetov, ¢o je vSak vzhl'adom na naSe interné predpisy neredlne, ani nevieme, ¢i zobrali do
uvahy fakt, ze niektoré predmety v tomto Studijnom programe sa budu zabezpecovat’ najskor
0 6 rokov. Ziadnu analyzu v tejto oblasti nam nepredloZili a ani nas nepoziadali o analyzy
plnenia uvizkovych povinnosti, resp. plnenie pedagogického vykonu (prepocet efektivity
pracovnikov prostrednictvom kredito-Studentov). Znich jednoznacne vyplyva (ako je
uvedené aj vysSie), Ze pracovnici garantujuceho pracoviska maju pracovnu zataz z hl'adiska
plnenia uvédzkovych povinnosti pohybujucu sa na urovni 100%, konkrétne v roku 2018/2019:
101%, 2019/2020: 107 % a 2020/2021: 98%.

E 5.3 Stanovisko k zistenym nedostatkom suvisiacim s neplnenim Standardu:

- Ucitel zabezpecujuci profilovy predmet (UZPP) Ing. Mgr. Roman Horvath, PhD. nie
je docentom ani neposobi na funkénom mieste docenta, co neumoZznuje, aby
Standardne zabezpecil profilovy predmet.

S tymto vyjadrenim nesthlasime, podla viacerych vyjadreni predstavitelov SAAVS je
mozné, aby profilové predmety zabezpetoval aj odborny asistent, ktory spiiia kritéria na
obsadenie funk&ného miesta docenta. Uvedeny pracovnik tieto predpoklady napliia, a to, Ze
momentalne na funkénom mieste nie je, je len zdovodu efektivneho nakladania so
mzdovymi prostriedkami — plnenie Standardu zdroje.

- Absentuje zapojenie ucitelov zabezpecujucich pedagogicko-psychologické predmety
(nie su pristupné ich VUPCH, nie su zapojeni do zaverecnych prac ani do Statnych
skusok).

VUPCH uvedenych pracovnikov su zverejnené v persondlnej Struktire pracoviska na
webovom sidle fakulty. V spise sme odovzdéavali len VUPCH pitice pracovnikov, ktori
predkladali vystupy tvorivej ¢innosti, ¢ize ani VUPCH ostatnych pracovnikov garantujiiceho
pracoviska sme nepredkladali. Vychadzali sme z predpokladu, ze ¢lenovia pracovnej skupiny
si ich overili priamo z internetu, lebo nas o ziadne doplnenie nepoziadali. Zavere¢né prace vo
vSetkych ucitel'skych Studijnych programoch poskytovanych fakultou st viazané na predmety
jadra prislusného Studijného programu, sucast’ou Statnych skusok je ¢ast’ venovanad odborovej
didaktike a posudzovanie portfolia Studentov, v ktorom sa overuju vSetky predpoklady pre
vykon ucitel'ského povolania. Len pripominame, Ze jedind zdkonom vymedzena Statna skuska
je zaverecna praca s obhajobou.
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-V programe poésobi jediny profesor vo funkcii profesor vo veku 70 rokov, ktory je
sucasne odpovedanou za Studijny programu. Pracovisko aktudalne nema a ani
neprezentovalo potencial zabezpecovat profilové predmety inymi docentmi alebo
profesormi, navyse vekova Struktura nezarucuje dlhodobu udrzatelnost v oblasti
informatiky.

Standardy pre akreditaciu §tudijného programu vyzaduju, aby magistersky $tudijny program
zabezpecoval jeden profesor, preto celkom nechapeme tvodné vyjadrenie tohto stanoviska.
Hradisko veku nie je v Standardoch limitujuce a o opodstatnenosti prof. Stoffovej na tejto
pozicii sme pisali vyssie. O predpokladoch potencialu rozvoja pracoviska sme pisali vyssie
a informovali sme o lom aj ¢lenov pracovnej skupiny, takze vobec nevieme, z coho vychadza
ich konstatovanie, Ze pracovisko tento potencial nema (doc. Holy spiiia kritéria na preradenie
na FM profesora, Ing. PSendkovd ma splnené kritéria na zacCatie habilitacného konania a na
zaklade predbeZznych rokovani s pracoviskom, na ktorom sa habilitaéné konanie bude konat’

sa zaéne este tento kalendarny rok, Mgr. Horvath a Ing. Strbo spiiiaju kritéria na obsadenie
FM docenta).

Vézeny pan predseda vykonnej rady agentury,

sme si isti, ze sa ndm podarilo preukazat’ plnenie kritérii pre posudzovanie Standardov,
v ktorych podl'a vyjadreni ¢lenov pracovnej skupiny nenapiiiame §tandard. V pripade, Ze je
potrebné niektoré vyssie uvedené skutocnosti dokladovat’, resp. doplnit, sme pripraveni tak
urobit’.
Musime priznat, ze z hodnotenia pracovnej skupiny sme sklamani a prekvapeni, zaradza nés,
ze napriklad zo 103 posudzovanych kritérii ¢lenovia pracovnej skupiny nenasli ani jedno,
v ktorom by sme mohli byt prikladom dobrej praxe pre ostatné vysoké Skoly. Pritom nasa
fakulta napriklad ako prva zaviedla povinnost’ vypisovat’ terminy skuSky na kazdy predmet
kazdy tyzden a vSetky terminy na skuSanie vypisat’ uz posledny tyzden semestra bez ohl'adu
na to, kol’ko Studentov predmety navstevuje, rovnako aj povinnost zapisat’” hodnotenie do
troch dni. Ako prvi sme zacali realizovat’ aj Studentsku akciu ,,Kédva za nazor.“ Nasa
univerzita ako jedind na Slovensku méa psychologickli ambulanciu (nie poradiu, ale
akreditované zdravotnicke zariadenie, v ktorom poskytuje bezplatni zdravotnu starostlivost)
a myslime si, Ze prikladov pre tak Siroku Skalu oblasti by bolo aj viac. Uviest by sme mohli
vel'a dalSich takych prikladov. Prekvapuje nas taktiez to, Ze mnoZstvo hodnotiacich vyjadreni
ide za rdmec explicitnych kritérii a poZiadaviek a zaklada sa na osobnych nazoroch.
Chapeme, Ze hodnotenie urovne tvorivych Cinnosti musi byt prisne, ale nevieme ako pri
ostatnych programoch nastavit’ jeho kritéria, ak v Casti E.6.1. Hodnotenie Urovne tvorivych
¢innosti je vystup €. 20 hodnoteny pismenom A. Ide o vystup evidovany v databdze WOS,
ktory ma 24 SCI citéacii od zahrani¢nych autorov, s vylucenim autocitacii. Mali sme za to, Ze
takyto typ vystupu by vuvedenom Studijnom odbore mohol predstavovat’ excelentnu
medzinarodnu uroven A+.
Zaroven nie celkom chapeme aj pripomienku uvedent v odporacani E.7.4. suvisiacu so
Standardom 8, v ktorej je ndm odporacané ,,vybudovanie lepSej oddychovej zony pre
Studentov®. Prave v piatok 3.9.2021, ¢ize tesne pred navStevou pracovnej skupiny, sme
relaxacnll zonu pre Studentov vybudovali, je zariadend novymi sedacimi supravami, kreslami
a stolmi.
Za omyl povazujeme aj E.10.1. Slovné hodnotenie Standardu 11 PriebeZzné monitorovanie,
periodické hodnotenie a periodické schvalovanie Studijného programu, v ktorom sa uvadza:
,,vnutorny systém UK prebieha procesom zosulad’ ovania.....*
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Vazeny pan predseda vykonnej rady agentury,

ziadost’ o akreditaciu uvedené¢ho programu sme podavali ako reflexiu na poziadavku
MSVVaS, ktoré prostrednictvom ministra Skolstva a riaditel’ky SPU, vSetkych dekanov
pedagogickych faktlt informovalo o zdmere zmenit’ organizaciu vzdeldvania na zakladnych

Skolach a prispdsobit’ tomu aj pripravu ucitelov. Zarovenn sme jeho akreditaciou plnili
spolocenskil objednavku, ked’Zze program je pripraveny v oblasti, ktora trpi absolutnym
nedostatkom uchadzaov o zamestnanie. Verime preto, Ze naSa snaha bude objektivne
a spravodlivo posudend, za ¢o vopred d’akujeme.

S pozdravom

prof. PaedDr. René Bilik, CSc.
rektor Trnavskej univerzity v Trnave
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